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Az 6- és kozépkori eurdpai kultlrak trinitas, triskell, tris-
kelion, triscele, trifuss negnevezésekkel illettek egy csupan

iranyaival felsejlé, mai ismereteink szerint magneses je-
lenséget, amelyet elemzésinkben mdgneses trinitas
fogalommal jeldlunk. Irdnyjelzései a kékorszaktol kittin-
tetett szerepet kaptak a szertartasi terek és épitmenyek
fétengelyének kitlizésénél. Az a hipotézistink, hogy az
iranytd nélkdli, a magneses trinitas irdnyok egyikére

torténd tajolas egykori gyakorlata rekonstrualhato. A
magneses trinitas irdanyok és a geomagneses mezé mai

mUszereinkkel mért jellemzéi kozotti Gsszefliggés szaba-
lyai megfejtheték. A szakrélis épitmények tajolasat alapul

véve pedig meg tudjuk fejteni a kit(izés idején jellemzé
trinitas-irdnyokat és az épitmények keletkezesi idejét.
Kialakulhat a kitlizés-kronoldgia, a szakralis épitmények
tajolasara és az egyidejl archeomagneses adatokra

épftett régészeti és kultlrtorténeti kormeghatarozas.

Kulcsszavak: mdgneses trinitas, mdgneses transzmisszo,
mdgneses kormeghatdrozds

Kr.e. ~lll. szazadi fresko részlete,
Jerevani Nemzeti Galéria

Bevezetd

Trinitas irdnyok és vektorok

Kultdrdk sokasagaban élt a hit évezredeken at, hogy a
lathato vilagra hat, azon &thatol egy lathatatlan vilag.
Létezik egy lathatatlan jelenség, amely a Fold és az Eg
kozotti kapcsolat fenntartdja és hatasa kiterjed a foldi

Ancient and mediaeval European cultures referred to

something known based on our current knowledge as a

magnetic phenomenon only just occurring by directions

by the names of trinitas, triskell, triskelion, triskele or triphus,
which we shall refer to as magnetic trinitas in our analysis.
The indications of direction by this phenomenon were

attributed a privileged role at setting of the major axes of
ceremonial squaresand buildings from as early as the Stone

Age. According to our hypothesis, the practice of orienta-
tion to one of the magnetic trinitas directions with no

compass used can be reconstructed. The rules of the cor-
relation between the directions of magnetic trinitas and

the characteristics of the geomagnetic field measured by

current instruments can be deciphered. A setting chronol-
ogy may be established, comprising the archeological and

cultural-historical dating based upon the orientation of
sacral buildings and concurrent archeomagnetic data.

Keywords: magnetic trinitas, magnetic transmission, mag-
netic dating

élet egészére (Burley 2012; Furlong 2007; Shaltout-Bel-
monte 2005; Tsyganenko1995; K&szeghy 2007). A rejtélyes

jelenség bekdvetkezését —a samanok és papok szertar-
tasi eszkozoket tartd karjanak akaratlan elmozduldsa

jelezte,amikor —a tavolraindulas elétt kordzd vandorma-
darakhoz hasonldan - ritudlis mozdulatokkal foldméag-
nességre érzékenyitették idegszalaikat. A lassu, tdncnak
tliné mozgas kdzben tébbnyire dllatfejes botokat (vagy

mas targyakat) tartottak maguk elé. A testiikidegszalain

at érzékelt lathatatlan vildg irdnyjelzései kitlintetett sze-
repet kaptak a kékorszaki, az 6- és kdzépkori szertartasi

épitmények és terek fétengelyének kit(izése soran.

Az irdnyok megfigyel6i mai fizikai ismereteink feldl
értelmezve magnesesindukcio-vektorharmasokat érzé-
keltek. E harmasok foldi pozicidit az égi fény-torténések-
hez kapcsoltan — a Nap, a Hold és mas, ismert palyan
mozgo égitestek Utjaihoz mint metrondmjelenségekhez
viszonyitottan — jegyezhették fel. A szabalyosan valtozd
égi fényjelenségek nem kaptak az épitmények tajolasat
meghatarozo szerepet, de a trinitas-irdnyok mozgasainak
mitikus elbeszéléseihez égi mintdzatot kinaltak.

Aziszldm szakitott az elézd évezredek iranymeghataro-
70 tjolasi rendjével, majd a tajolasi kényszer zsinati el-
torlésével, illetve az irdnytdhasznalat elterjedésével a
keresztény templomok iranyanak a magneses trinitas
érzékelésére alapozott kit(izése feledésbe mertilt.

A magneses mezdk lelki-szellemi életjelenségeinkre
gyakorolt hatasanak kutatasa lenduletet kaphat annak
Ujra felismerésétdl, hogy az ember velesziletett képes-
sége a magneses tér érzékelése.

Magnességre tajolas az iranytd
ismerete és hasznalata eldtti korban
A rugalmasan stabil mdgnesmezd térbeli szerkezete

Egy geometriai halokonstrukcio térbeli iranyvonalai
mentén mkdédd magneses impulzusok megjelenitdi
a trinitas, triskell, triskelion alakzatok, illetve a sdmaniszti-
kus kulturak élet- és vilagfai, az Okoriistenségek kezében
tartott harom agu névényformak és mas villaszer( alak-
zatok. Tények sordra alapozottan allitjuk, hogy az dkori
és kdzépkori szakrdlis épitményeket geomagneses je-
lenségekre tdjoltak olyan irdnykitizé szertartasok soran,
amelyek nemigényelték aziranytdismeretét, és minden
lehetséges tdjolasi irdnyban alkalmazhatok voltak. Mai
fizikai és statikai ismereteink, bizonyos érzékelési kisérle-
tek, valamint &si szertartas-abrazolasok sokasaga segjtett
képetalkotniarrdl a tajolasi gyakorlatrdl,amely egy olyan
lathatatlan halojelenségre vald rahangolddas tanujele,
amely kultdrak hierarchikus épitményeit is létrehozo szel-
lemi-lelki folyamatok formaldja és megtartdja lehetett.
Vizsgalddasunk kezdetén jelezzik, hogy a jelenleg
elfogadott, kdzel parhuzamosan futd, képzelt szalakkal
a Fold koré, és belé kanyaritott magnesmezd-modellel
szemben olyan térben-idében rugalmasan stabil, hul-
lamszerkezet-alakzatot feltételeziink, amelynek minimal-
alakzata legaldbb harom irdnyban futd szalakkal, rostok-
kal szervezédott térbeli haloszerkezet lehet. Megfigye-
léseink szerintaz egymas felett keresztez8dd haldszalak,
rostok irdnyaban magneses eré és nyomatékvektorok
sokasaga mukadik. Szuperpozicidjuk képes Iétrehozni
azt a geomagneses foldbelsé felé mutatd magneses
intenzitasvektort, amelynek iranyat és nagysagat irdny-
tlink, magnességmérd muUszereink jelzik.
MUszereinkrél ma még csupan ennek a magneses
intenzitasvektornak a vektorméretét olvashatjuk le. Eb-
ben az adatban ,egybeolvadtan” rejtéznek a harom
iranyban huzédd magneses rostok, trinitasiranyok és
iranyvaltozasok jellemzéi. Az egymas felett 24—27 cm
tavolsagban keresztez6dd, egyedul valdsagos trinitas-
vektorok egyetlen pontba 6sszetolva, egyetlen, eredé-
ként mUkodd intenzitasvektorban dsszegezddnek,
mUszereinken a harom egybefogott trinitas-ag vektorat
helyettesité vektorpar kiegyenlitetlen elforditd nyoma-
tékara utalva (K&szeghy 2011, 2012; Li et al. 2013).
A hdlogeometriai kis méreteltérések a trinitasvektorok
jelentés —kobds csdkkenéssel-ndvekedéssel megjelend
— méreteltéréseit generaljak. E méreteltérések kovetkez-
tében képzddnek azok az eredd vektorok, amelyekre
mint a magneses északi irany inklinaciojara és deklina-
ciojaraismeriink ra. A Fold kordli magneses mezé adott

1.dbra - Térben-idében rugalmasan stabil magneses
hulldmszerkezet-modell. (Készeghy, 2006)

helyen jellemz& geoméagneses jellemzéi az elemi halo-
geometriai jellemzékbe vannak bekddolva.

Az emberi magnességérzékelés szamara elérhetd és
értelmezhetd irdny-jellemzéket a halégeometriai jellem-
76k kinaljak. Egy keresztezédési ponttdl a legkdzelebbi
keresztezddésekig kitekintve az elemi, elsédleges trini-
tas-szerkezet vektorméretei jelennek meg. Vektoros je-
lenségként Gsszegezddve a helyi geoméagneses dekli-
nacio és inklinacid iranyaba mutatnak. E harom elsédle-

2.dbra - Az elsédleges trinitas-szerkezet A, B, C keresztezédé-
sekig a mogottik strdn sorolddd tovabbi keresztezédésekkel

és néhany tovabbi kapcsolddas az eltérd irdnyokban elhelyez-
kedd keresztezédésekhez vald kapcsolédasok sokasagabdl.
Az A, B, C trinitasvektorok ered® magnesesdeklinacid-vekto-
ravalazonos méretUi és iranyU vektort képezaz A, B, Cmogotti,
tavolabbikeresztezédésekhez kapcsolddd vektorok sokasaga.
Utébbit nulldzzak le a tovabbi irdnyokbdl érvényestilé hatasok.



gestrinitasvektor—azelemitrinitasszerkezet — hata mogot,
annak tengelyiranyaiban sorakozik a haldkeresztezédé-
sek legsUrlibb sora. Ez a keresztezédés-sokasag ugyan-
olyaniranyu és nagysagu egyetlen, eredéként mikodd
vektorban 6sszegezédik, mint az elemitrinitas-szerkezet
eredd vektora. Ezt az elsédleges trinitasvektorok magott
képzddd eredd vektort azonban lenulldzza a tovabbi
iranyok sokasagaban ébredd intenzitasvektorok 6sszes-
sége. gy az elsédleges trinitasszerkezet vektorainak
Osszjatéka az irdnytdinkkel mért geomagneses adatok
teljes korét megadija.

Az elemi trinitasszerkezetek fliggdleges tengelyek
millidrdjain egymas felett és egymas mellett sorakoznak,
és ferdén futé impulzusfolyamokat képeznek.

A szakralis épitmények tengelyiranya évezredeken 4t
a trinitasszerkezet eqyik, kultikus szempontok szerint
kiemeltiranya volt. A kereszténység kora elétt a Fold felett
forgd Eg masvilagba vezetd atjaroit sejtetd sarokzondja,
akereszténység elsé évezredében pedig a Kelet felé vald
tajolas kovetelménye jatszott irdnyalakitd szerepet. Az
az elv, amely egykor az irdnyvalasztast korlatozta, ma
kulcsot ad atrinitasiranyok korabbi évezredekben tortént
megvalasztasanak megértéséhez.

A trinitasvektorok idébeli irdnyvaltozasat azon szakra-
lis épitmények sora segit meghatarozni, amelyek kelet-
kezési ideje ismert és archeoméagneses jegyeik is defini-
altak. (Abrahamson 1991; Aveni—-Romano 2000; Boutsikas
2007; Bohnel-Garza 2002; Caroll 1979; Downey 2010;
Evans 2006; Furlong 2007; Fuson 1969; Hoare-Sweet, 2000;
Charvatova et al.2009; Korte et al. 2005, Kovacheva 1998;
Liritzis—Vassiliou 2006; Meisegeier 2011; Ridderstad
2009; Ruizet al. 2000; Salt 2010; Sparavigna 2012; Shaltout—
Belmonte 2005; Zananiri et al. 2007)

A Kérpat-medencei kdrtemplomok és a korai hossz-
hajos templomok egy részének élesen behatarolt kelet-
kezési ideje, valamint a keletkezésik kdzel haromszaz
évére jellemzd gyors, és szinte linedris magneses dekli-
nacio valtozas adatainak alapjan megformalhattunk egy
transzmisszios szabalyt, mely a trinitas-irdnyvaltozasok
és a geomagneses deklindcié valtozasa kozott érvénye-
sUl (G. Molnar 1972; Kozak 1976/77, 1984; Marosi 1974; Si-
mon 2011; Dékany 1983; Bagyuj 1983; Guzsik 1975; Keszt-
helyi—Keszthelyiné Sragner 2011; Major 1994). E kérdiag-
ramban megjelenitett dsszefliggések szerepet kaphat-
nak annak kutatdsaban is, mennyiben érvényesdlt a
magneses trinitasiranyokra valé tajolas az Eurdpan kivil
fellelhetd szakralis épitményeken.

A téjolasi vizsgalddasok kitlizés-kronoldgidva forma-
l6dva Ujimpulzusokat adhatnak nem csupan a régésze-
ti, vagy a muvészettorténeti kutatasoknak, hanem a
szellemi-lelki aktivitasok Ujramodellezéséhez is.

4

3.dbra - Szarnyas istenségek a szakrdlis fa mellett,
Marvanytabla, Nimrud, Kr. e. 865-800.

Szakrdlis épitmények kordnak meghatdrozdsa
tdjoldsuk alapjan

A kultikus épftmények tajolasanak és keletkezési idejuk
geomagneses jellemzéinek kdzvetett kapcsolatat kisé-
reljiik meg leirni. Olyan &sszeftiggést kdrvonalazunk,
amely az Osszes tajolasiirany esetén érvényesul. Kifejtés-
re kerll6 f6 kovetkeztetéseinket néhany pontba sUritjiik.
Szamos &si kultusz tartotta a lathato vilag lathatatlan
bsszUléjének azt a ma magneses jelenségként felismer-
het®, magneses impulzus-sokasagot, amelybd! kiemel-
kedik a trinitas, triskell, triskelion szakralis harmassag.
Tobb évezrednyi képi és szdveges abrazolds utal erre a
ma is létezd magneses jelenségre. Tobbszaz szakralis

4. dbra - Assziriai szakrélis fa, Kr. e. 865-860. Krelief,
Nimrud, Eszaknyugati Palota. (British Museum)

épitmeény tajolasanak vizsgalata megerdsiti azt a feltéte-
lezést, hogy a magneses irdnyok és vektorok szamos
kultusz keretében a kultikus épitmények kitlzési irdnya-
nak meghatarozdi voltak. Irdnytlink azt a foldrajzi észa-
ki irdny kozelébe mutatd magneses vektoriranyt jelzik,
amelyben &sszegezve — mint egy szétvalaszthatatlanul
egybeolvadt képletben - rejtve marad a harom elséd-
leges magneses trinitasvektor, az irdnytlvel érzékelhetd
magneses iranyok tulajdonképpeni forrésa.

Atrinitasvektorok eredd (6sszegzé) vektorai azonosak
a velUk egykord magneses deklinacio- és inklinacioird-
nyok vektoraival (@ magneses pélus oldalra és lefelé vald
elhajlasanak irdnyaival). Harom irdnyban hatd, harom
vektor épiti fel a magneses pdlus irdnyat és intenzitas-
vektorat. A magneses polus iranyvaltozasahoz képest
tObbszoros irdnyeltéréssel jelenik meg az egyidejl
trinitasiranyok valtozasa. A két egyidejU, de eltéré mér-
tékU irdnyvaltozas kozott érvényestld szabalyossag
transzmisszids szabdlyba foglalhatd és transzmisszios
kordiagramban megjelenithetd. A transzmisszio valto-
76 értékeit és a diagram mkodését a szakralis épitmé-
nyek tengelyiranya és a keletkezési idé geomagneses
jellemzéi kozotti kapcsolatot példakon mutatjuk be

Az 6sszefliggés ismert alapadatokra mint transzmisz-
szi6s hidalapokra épul. Az 6- és kdzépkori szakralis épit-
mények egy, legfeliebb két (kdrtemplomok apszisa és
bejérata) trinitasiranyra tajoltak. A késékdkori fold- és
kékorépitmeények kozott vannak olyanok, ahol mindha-
rom irany megjelenik. De éppen ezekre vonatkozdan
nincsenek pontos keletkezési idékoordinatak.

Amagneses északiirany valtozasat a trinitasirdnyok és
vektorok 5-8-szoros irdnyvaltozasa kiséri. Mivel barmely
trinitasirany 8-10° deklinacios valtozas utan kilép az egy-
egy kultusz ltal preferdlt irdnyzonabdl, a kit(izési irdnyt
aszomszédos, vagy atellenesirdnyd komponensnek kell
felkindlnia. Az eltérd kultuszok eltérd irdny-preferenciai
behatéroltdk azokat az irdnyokat, amelyeknek kit(izd
szerepe lehetett a szakralis épitmények és a sirok tajola-
sanal. Azonos tajolasi irdny jelenhet meg tdbb eltérd
deklindcio esetén. Az egykori kitzok nem tudtak, hogy
ennek hatterében a foldmagnesség all. A kitlizési id6
rekonstrukcioja ilyen tekintetben nem nélkdlozheti a
régészeti korbecslést. Az egyes kultuszok eltéréen jeldl-
ték kiamasvilagba vezetd irdnyokat. Amig a szertartasok
oltarai a szabad ég alatt voltak, a szakralis épitmények
iranyat mas szempontok alakitottak, mint amikor a szer-
tartas az épitmények belsd terébe kerdlt.

Az iranytdhasznalat elétti idok deklinacios adatai
bizonytalan kormeghatarozassal eléadott paleomagne-
ses és archeomagneses adatokra alapozottak. Ponto-
sabb kormeghatdrozas birtokdban a szaz évenként

egymas folé sorolt, eltéré deklinacios értéket mutatd
leletek adatait szét lehet szalazni. Ebben jelentds sze-
repet kaphatnak a szakralis épitmények tajolasa alapjan
rekonstrualt deklindciés adatok. Létjogosultsagot nyer-
het a szakralis épitmények tdjolasara alapozott kitlizés-
kronoldgia.

A trinitasirdny-harmasok érzékelésére iranyuld mai
kisérletek az Okori gyakorlat rekonstrukciéjan tul segitik
ama is érvényesuld trinitas-iranyvaltozasok irdnyfliggd
egyenetlenségének megértését is. El¢segithetik olyan
mUszerek kifejlesztését, amelyek a rostszerd magneses
paszmak elkUlonitett érzékelésére alkalmasak. Megerd-
sithetik azt a tapasztalatot, hogy amit az iranyt( vasa
magneses iranyként jelez, arra sem a méhek, sem mi,
emberek nem vagyunk, nem lehetink vevék.

Feltételezhetd, hogy az emberi lelki-szellemi vildg, de
az egész élévilag is egy tagolt, ,rostos” magnesmezd-
szerkezetet hordoz és mikddtet. E hullamszerkezetek
mUkodésének feltarasa nyoman a gondolkodas meg-
formalasanak is Uj lehetéségei tarulnak fel.

Az elsé kit(zés és a raépitések viszonyanak tisztazasa
nélktl nem értelmezhetdk a tajolasi adatok. Az egyipto-
mi, asszir-babiloni, gordg, romai, bizanci és francia ko-
zépkori szakralis épitményekiranyadatainak vizsgalatarol
le kell mondanunk addig, amig nem emelheték ki azok
a létesitmények, amelyeknél az alattuk lévé elézménye-
ket irdnyjellemzdikkel fel nem tartak, illetve amelyeknél
az ilyen idébeli alépitmények” kizarhatok (Pantazis—
Lambrou—-Nikolitsas—Papathanassiou—lliodromitis 2008;
Sparavigna 2012; Furlong 2007).

A magneses trinitas

A haloszerkezet altal kinalt irdnyokba illeszkedik az a
barmely keresztezédéshez képest megfogalmazhatod
trinitasvektor-harmas, amely a legkdzelebbi harom ke-
resztezédési pont felé irdnyul. A tdvolsagok eltérései a
kolesonhatasok kdbos eltéréseire vezetnek. Ugy tdnik,
a legkdzelebbi halokeresztezédések kozotti kdlcson-
hatds tisztan helyi térgeometriai jellemzéinek mozaik-
jaibol épul fel a magneses jelenségek globdlis képe.
Jelen vizsgalodasunk keretében csupan kérdésként fo-
galmazzuk meg: vajon a halégeometriai jellemzékkel
megjelend térbeli szalrengeteget a magneses jelensé-
gek generdljdk, vagy a magneses jelenségek szamara
alkalmas, masféle fizikai természet(i hordozo szerkezetek?

Azt tapasztaltuk, hogy a magneses deklinacio és ink-
lindcid alapvetd jellemzéi a haldszerkezet egy megfigyelt
keresztezédéséhez legkdzelebbi harom haldkereszte-
z6déssel kialakitott belsé viszonybdl fejtheték ki. A tavo-
labbikeresztezédések a harom legkdzelebbi haldkeresz-



tez6dés magotti iranyban sorakoznak legstribben.
Elvileg végtelen tavolsagig — gyakorlatilag a hatodik-he-
tedik keresztez&désig — Gsszességében hasonld trinitas-
vektor-eréket épitenek fel, mint a legk&zelebbi hdrom
keresztez&déssel kiépUld trinitasvektorok. Az elemi
trinitasharmas eredd intenzitasvektorahoz képest igy
kétszeres magneses téreré-intenzitas jelentkezika harom
trinitasiranyban. Ha pedig valamennyi, e harmastdl el-
térd irdnyban hato téreré-intenzitast Osszegezzik, az
eredd térerévektor ugyanabban a tengelyirdnyban
helyezkedik el, az eredd iranya azonban az ellenkezd
iranyba mutat. Az eredd vektor nagysaga megegyezik
a harom elsédleges trinitasvektor eredd erejével, de
egyezik a harom elsédleges trinitasvektor mogotti ke-
resztezOdésekbdl dsszegzett eredd erével is. gy vég-
eredményben a legkdzelebbi keresztezddések kozotti
trinitaserdk jatékan kivali erék egymast kdzombositik.

Eurdpa térségében a 47. szélességi kdron az egymas
felett kb. 25 cn magassagtavolsagban keresztezédd, 75
cm-enkéntismétlédd magneses trinitas-komponensek
az Egyenlité felé nagyobb, észak felé szUkulé vizszintes
tavolsagokban érzékelhetdk. A valdsagos trinitas-ag
iranyok térben ferdén haladnak a 75 cm-rel feljebb és
lejiebb 1évé szomszédos keresztezédések felé, és azok
szomszédai felé is. Az emberi — és allati — idegszalakra
olyan méagneses jelenségek hatnak, amelyek e ferde
trinitasiranyokban mukodnek, a térben valdsagosan
jelenvannak. Aziranytd vagy magnetométer dltal jelzett
magnesesinklinacio iranyaban ilyen hatas nem miikodik.
(Baker 1989; Carrubba S, Frilot C 2nd, Chesson AL Jr, Ma-
rino AA. Carruba-Chesson—Marino 2007) A szakralis
épitmények iranyai, az archeomagneses deklindcié va-
lamint a kormeghatarozasok alapjan kordiagramok je-
lenithetik meg azt az 6sszefliggést, ami a magneses
deklinacidirany valtozasa és a trinitas 5-8-szor nagyobb
mértékd elforduldsa kozott fenndll.

Akozvetetten, attétellel kapcsolddas, ilyenként transz-
misszids Osszefliggés meghatarozésahoz fix pontokat
adtak az 1300 elétt, ismert idépontban kit(izott szakrdlis
épitmények és egyidejl archeomagneses adataik. Fi-
gyelembe vettik, hogy a fix pontok kozotti adathidak
szilardabbak, pontosabb transzmisszids adatot kindlnak
olyan id&északokban, amikor a magneses deklinacio
gyorsan, és kdzel egyenletesen valtozik. (Marton 2010;
Merva 2012)

A Foldet korilfons, egymas felett atfliz6d6 térbeli
magneses rostszalak az eurdpai térségben a Fold széles-
ségi koreihez kdzeli irdanyok kornyékén ritkabbak, az
északkeleti-délnyugati szalak pedig slrlibben helyez-
kednek el. A harom eltérd iranyu szal, rost mentén
megfigyelhetd trinitas-komponensek — irdnyokkal és
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intenzitassal jellemezhetd trinitasvektorok — egymas
feletti keresztezédései a foldfelszinre meréleges tenge-
lyek sokasagara rendezetten sorakoznak. A szaliranyok
valtozé stirdsége dsszefligg a Fold forgasaval, a kompo-
nensek térbeli elhelyezkedésével és vektorosan jellemez-
het® nagysagaval (North, 1996).
A Fold korulimagneses halé nem derékszogU, hanem

— elcsavarodasa kovetkeztében — paralelogramma alak-
zatl. Stabil haldt elsésorban a paralelogramma révidebb
atloja irdnyaban futd komponens képez.

A Fold észak-déli sarkaitél tavolodva a magnesmezé
intenzitasa gyengul, a hald ,szemmérete” tagul, ugyan-
akkor az elcsavarodas kisebb mértékd. llyen esetben a
paralelogrammat formald hald mindkét &tldja stabiliza-
16 szerepet kap. A nyugati irdnyd magneses deklinacio
kevésbé erételjes, mint az északhoz kozeli zéndkban. Az
erésen torzuld paralelogramma-alakzatok ennek ellené-
re a nyugati irdnyba elfordulé magnesmezé-kompo-
nensekkel formalddnak. A dél-eurdpai, az Egyenlité felé
kozelitd térségben kdzel azonos erésséggel érzékelhetdk
anégyesség-alakzatokat formalé paralelogramma atlok.

Adatok: Debrecen, 2013. junius 1.
egységvektorok - vizszintes: 68 com; ferde: 1012 cm
mégneses térerGvektorok: 0,4643 X trinitasvektorok
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5.dbra- Amagneses trinitasvektorok felll- és oldalnézeti képe

Debrecenben, 2013 juniusban. (Metadata Interactive Service

NGDC Geomagnetic Calculators Geomagnetic data and
model Online Calculators 2013)

A mdgneses trinitasirdnyok és vektorméretek,
valamint a geomdgneses adatok kapcsolata —
eqgy debrecenipélda

Példankat egy debreceni helyszinen sokszor megismé-
telt mérésekkel meghatérozott halo-méretekre, térbeli
keresztez6dések haldtavolsagaira alapoztuk.

Az egységvektort a legkisebb halotav adta, a kobos
erdcsokkenés-aranyokat is erre az adatra épitettik. Az
erénagysagok vektorhosszakkal jelentek meg. Az egy-
mas felett keresztez6dé magneses trinitasrostok csavaro-
nyomatékaikkal egymas felett kb. 25 cm-es tavot tarta-
nak. A vektorméretek az alaphdld hat hdromszog-alakza-
tanak egyharmadara kiterjedd terlletre vonatkoztatha-
tok, az eredd intenzitdsvektorok ennek megfeleld nagy-
saguak. A jelenlegi deklinacios és inklinacios adatokkal

aranyosan képzett trinitas-intenzitasvektorok adatainak
forrasa: National Geophysical Data Center (NGDC) Meta-
data Interactice Service, NGDC Geomagnetic Calculators,
Geomagnetic data and model Online Calculators. A
terepen az irdnymérés pontossaga fél fokon beldli volt,
a keresztezédések kozotti tav meghatarozasaban azon-
ban bizonyosan nem tudtunk 1,5 cm-en bellli pontos-
saggal mémi, hiszen a keresztezédési helyeken az érzé-
keltimpulzus csak kb. 4 cm-es,csomadalakzatokkal”jelent
meg. A mérés pontossagat a keresztezddési helyek
szamanak ndvelésével lehet elémni.

A triskelion

Akelta hiedelemvilagban a harom irdnyban hatd, irdnyat
folytonosan valtoztatd elsédleges-Gseredeti erét mint
legfébb isteni Iétez6t a triskelion forma jeleniti meg. A

~ 1
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@ [Sie S<cEa <% < 3 = ?o C E ® s ok
= le) S v N w v N L 0 9 0® o ¢ £ 30 <
o | 29 SOKT | BDg | B3 2 T 229 SE 58
T | 2% | c@gsg | @2 | &% ¢ gL 5L o
a 81,5/75 81,5/110,76 0,9137 | 0,7628 A 56,79/77,19 26,25/36,0
b 72/75 72/104 0,9731 | 0,9214 B 64,55/93,25 20,62/433
68/75 68/101,5 1 1 C 68/-101,2 31,436/-46,78
A+B+C Rdekl. 9,83 e.nT Rinkl. 22,63 e.nT
ax | 163/75 163/179,4 0,564 | 0,795 AX 16,43/18,65
bx 144/75 144/162,36 0,6233 0,242 Bx 21,76/24,49
X | 136/75 136/155,31 0,6516 | 0,2767 Cx 24,51/-28,04
ax... AX,...
bx... BX,...
CX... CX,...
AX,.+BX,.+CX,... Rdekl. 9,83 e.nT Rinkl. 23,63 e.nT
d 132/75 132/153 0,666 0,296 D 26,0/30,19
e 138/75 138/155 0,658 0,285 E 25,88/29,07
12/75 112/134 0,7612 0,441 F 37,59/-44,98
d... D..
N E,.
F..
D,...+E,. .. )
oF Rdekl. -9,83e.nT Rinkl. -22,63 e.nT
osszes vektor Rdekl. 9,83 e.nT Rinkl. 22,63 e.nT

1. tdbldzat - Haloméretek és vektor-értékek elvi 6sszefoglalasa. Debrecen, 2013. junius 1.



—= deklindcids eredd irdnyok
A, B, C fd komponensek D+4,6%nal
D deklindcid

6.dbra - Trinitas-komponensek irdnyvaltozasa. A deklinacios
iranyok és az azokat felépité trinitasvektorok haléirdnyaikkal
(pontsorral jelezve)azonos idépontban (2013 junius), de el-
téré foldrajzi térségekben. Lathatd, hogy a parizsi és az
oroszorszagi Hanti-Manszijszk-beli trinitas-irdanyok meg-
egyeznek, de az eltérd inklindcios irdnyokbdl eredden jelen-
tésen eltérnek a deklinacios értékek. A vektorok kiszogellése
a debreceni ¢sszefoglald tabldzat D, E, F vektorok eredé
vektoranak és az 6sszes tovabbi, nem A, B, Ciranyu vektorok
eredd vektordnak egyUttes hatdsat jelzi. Az A, B, C trinitas
vektor-hdrmas mogott sorakozd keresztezédéseknek a
deklinacios vektor méretet megkétszerezd hatdsat nullazzak.

trinitas képlethez hasonléan a teremté erdé manifeszta-
ciéjanak hitték, amelynek — mivel mindenhol és 6rokke
létezd — jelen kell lennie t8ltnk karnydjtasnyira is.
Tobbezer éves, sziklaba vésett harmasspiral-alakzatok
ezek, amelyeket a keltak vittek tovabb. A teremté har-
massagot a gorog triskelion-alakzat harom behajlitott
labként — naturalisztikus médon — jeleniti meg késébb
a sziciliai triscele alakzatban, ahol a harom 1&b néi fejbdl
nyulikki. A létezéket szUl6-teremtd harmassagra harom
6sszeolvadd néalak, haromfej anya szobrok sokasaga
utal. Elkdlénulten, de hasonld jelentésvonzatokkal jelent
meg a gorog archaikus kortél a trifusz, amely tébb mint
szertartasi eszkdz, dldozohely is. A harmasok sajatos mo-
dellje a zsidd mendra és a szkitdk madaralak-harmasa.

Az életfa-trinitas északi és keleti csuccsal

Az Okortdl megjelend fonatos fadbrazolasok, a keltak és
germanok kotél-faja, a magyar mindenfa- és vilagfa-
abrazolasok azegymas felett toblbszor ismétlédd trinitas-
iranyok eldgazasaira utalnak. Az asszirdombormUveken
egészen részletes leképezésére tettek kisérletet. Egy
elemi trinitas-sor hatdrain a térben folytatddd szerkezet-
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7.dbra - Szkita szakralis hdrmassag. Kr. e. 5.5z,

reis utaltak. Afa kortl &llé szarmyas démonok kéztartasa
felidézi a szertartasok érzékeld mozdulatat.

A keresztény szakrdlis helyek kelet felé tajolasat szor-
galmazo egyhdzi dllasfoglaldsok nyoman a trinitas-irdny-
harmasnak a keleti irdny kozelében érzékelhetd dga
kapott dominans szerepet. A trinitas-életfa csucsa kelet
felé irdnyult; két tovabbi dga értelemszerlien az északi
és déli égtdj kdzelében volt megfigyelhetd, a keleti 4g
két oldalan.

A kordbbi évezredekben az északi irdny kitlintetett
szerepe ugyanolyan korlatot jelentett a szakralis irdnyva-
laszték keretében, mint a késébbiekben a keletelés elve.

Azid6szamitas kezdete korUli évszazadokban még élt
az északi irdny kiemelése. Az életfa egy kulonos kotél-fa,

8.dbra- A mezopotamiaivallas nem teremtett, a megformalt
vilag elétti istensége Tiamat. A differencialt formakhoz nem
kotott, felmérhetetlendl kiterjedt jelenség vektoraira mai ol-
vasatban a magneses trinitas-irdnyok ferde racsozata utal.

az északiirany fajavolt. A szakrdlis épitmények tengelyét
az ég forgastengelye (valdjdban a foldi forgastengely)
kozelében Iathatd csillagok irdnydban érzékelhetd
trinitas-ag jelolte ki. Az északi irdny dominanciajanak
évezredeiben a harmassagok egyuttesében a Nagy
Foldanya (Coatlique vitatott értelmezése) lehetett a
kezdet el6tti és vég utani létezés nem-teremtett isten-
sége. Irdnyok és hatderdk utaltak a létezésére (Parpola
2005). Az 6kori Egyiptomban az &sanya els¢ iker-teremt-
meényei,a Fold északi zondjaban az erék birtokosava valt
Seth, a déli zéna istensége pedig Horus, az irdnyok har-
massaganak, a harom irdnyban futd elemi erék kozott
egyensulyozd haromszog Horusa volt. Az id6- és térbe-
likiterjedéseket a foldi és égi — e két egymast feltételezd
létzéna - egylttesén at foghatjuk fel testi-szellemi ész-
leléképességiinkkel.

9-11. szazadi
karpat-medencei rotundak

A magneses trinitas jelenség és a geomagneses jellem-
76k kozotti dsszefliggés példasorai kozdl a 3. fejezet
kiemelten foglalkozik a Karpat-medencei kértemplo-
mokkal,ennek kapcsan a keletelés-elv érvényestlésével
és utal egy trinitas-kronoldégia megformalasanak lehe-
t6ségére.

A tdjoldsi irdnyok és a trinitasvektorok kapcsolata

A Karpat-medencei, elsé évezredvég korlli évszazadok-
ban kitlizott szakralis épitmények adattarara épitve le-
hetdség nyilt a kitlzési eljdrdsban meghatérozott irdny
és az egyidejd magneses mezd irdnyjellemzéi kozotti
Osszefliggés megfogalmazasara (Keszthelyi-Keszthelyi-
né Sragner 2012). Feltételeztik, hogy az egykor kit(izott
épulet-tengelyiranyok a magneses deklinacio iranyat
felépité magneses trinitasvektorokkal kdzvetlen kapcso-
latban alinak. Nem alinak azonban kdzvetlen kapcsolat-
ban a magneses deklincid irdnyokkal.

Az egyazon kultusz keretében létesUlt szakralis épft-
mények Ujraépitése, atépitése soran a létesitmeény falait
valtozatlan irdnyban emelték a meglévd, vagy a régi
alaptestek mellett kialakitott alapokra. Az idékdzben
megvaltozott magnesmezd-irany a kordbbi falak irdnya-
ol tobbnyire eltért. Ebbdl kovetkezik, hogy a raépitések
régi-Ujirdnya az épités idején jellemzé magneses trinitas
egyik irdnyara sem illeszkedett, az épités idejének dekli-
nacios értékével kdzvetett kapcsolata sem volt.

(Atdjolasiirany jelentése szoveglinkben: a tajolas soran
kit(zott irany. A kitlizési irdny jelentése: a kit(izési eljaras
soran megjeldlt irany.)

A kdrpdt-medencei korai kbrtemplomok
tdjoldsa és kit(izésiik kora

Akitlizési irdnyok korét besz(kité keletelés-elv hatdsa a
trinitas-iranyok kivalasztasara « A keresztény Eurdpaban
a kelet felé tdjolds egyhazi intencidjara valo tekintettel a
szakralis éplletek irdnyat leggyakrabban a napkelték és
napnyugtak kozotti zonaban tlzték ki. Az irdnytd nélka-
li évszazadokban a szertartasi terek tengelyiranya illesz-
kedhetett volna a kdnnyen kitlzhetd foldrajzi déli
iranytol kilencven fokkal eltérd, dllando keleti irdnyra; az
iranytd megjelenése utan pedig tajolhattak volna a
magneses polusra merdleges,magneses kelet"felé.

A kelet felé t3jolas Urtgyén kelettdl délre és északra
szazféle irdnyba tajoltak a templomokat. Egyhdzi irdny-
mutatds nem szolt arrdl, hogy a napkelte-napnyugta
zonaban, sét azon tul melyik irdny milyen indittatasbdl
valaszthatd. Az irdnyvélasztasokra az elmult néhany
évszdzadban rengeteg magyarazat szlletett, de érvé-
nyességuk minden esetben vitathaténak bizonyult. Ide
tartozik Az a legujabb elmélet is, amely szerint a szakra-
lis helyek egy részét kozvetlentl a magneses észak
iranyara tajoltak; jellemzéen azokban az évszazadokban,
amelyek régészetileletei nem erdsitik azt a feltevést, hogy
az épités idején irdnytdt hasznaltak.

Marton P. (2010) nyers adatainak kormeghatarozas-
vonalan belll maradva, az egymas folé sorolt lelet-ada-
tokat szétszalazva készult ,K&szeghy A. 2012" gorbe
megprobalja felrajzolni azokat a deklindcié-hulldmzaso-
kat, amelyeket a trinitas-irdnyok a tajolasok irdnyvaltoza-
sain at jeleztek. (9. dbra)

A trinitas-labirintusok

Az akaratlan karelmozdulasokat generald, harom irany-
ban eréhatasént észlelt jelenség — mai megkdzelitéssel
magnesmezd komponens-harmas, magnesmezd
vektor-hdrmas, szoveglinkban magneses trinitas —irdny-
valasztasi lehetdséget biztosftott a szertartasok mivels-
inek. Atrinitas-irdnyok a deklinacios irdnyok valtozasaval
egyUtt,de annal dt-nyolcszor nagyobb szdgelfordulssal
valtoztak.

Atrinitas harom aganak iranyvaltozasai harom labirin-
tusabrat rajzoltak ki.

Uroboros-dthalldsok:
asajat farkdba harapd idékigys, az idélabirintus

Atrinitas-iranyvaltozasok sordn a harom trinitas-ag iranyai
egymasba csUsznak. Egyetlen trinitas-ag is elérne on-
magaig, ha 45-50°-nal nagyobb lenne a magneses
deklinacio. A sajat farkaba harapd kigyd képzet azonban
a harom, trinitas-iranyvaltozas csekély magneses dekli-
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9.dbra - Magyarorszagi archeomagneses adatok és gorbék.

10. dbra « Trinitas-irdnyok idélabirintusa 100 és 1700 kozott.
Alapprogram: Kérpat-medencei Magneses Transzmisszié Dia-
gram (K&szeghy 2012). A valtozasok labirintusvonalai egymas-
ba érnek — utalds a sajat farkdba harapd idé-kigyd/sarkanyra.
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naciovaltozas eseténis drasztikus egymasba harapasaval
valik szembetlnévé. A hdrom trinitas-dg az egyetlen
egész trinitas kigyds,lény”megnyilvanulasa, egy trinitas
id6kigyd harom aspektusa.

A kelet felé tajolas elvének érvényesiilése esetén lat-
hat6, hogy a kelet-nyugati iranytol legfeljebb 35-40
fokkal eltéré irdnyokig van irdnymeghatarozé szerepe
egy trinitas-agnak, aztan a tuloldali trinitas-ag kap irdny-
meghatarozé szerepet hasonld mértékU iranyeltérésig.
Majd Ujabb valtas kdvetkezik, igy az Osszes redlis deklina-
Cios értéket képviseld szakralis épitmény-tajolas megje-
lenhet. A keletel& tajolas sordn a keleti és nyugati zona-
bol atvetitett trinitas-irdnyokkal, barmely magneses
deklindcioirany esetén van kitlizési irdnyt ado trinitas-ag.

A keletelés elvének kdzépkori érvényesitése a trinitas-
iranyok kétirdnyd kiterjesztésére, gy hat tdjolasi zona
kialakuldsara vezetett.

Trinitas tdjoldsi irdnyok a keletelés-elv érvényesitésével
Kalocsa és Gyulafehérvdr (Alba lulia)

szakrdlis épitményei példdjdn

Az 6- és kozépkor évszazadaiban az Uj szakralis épitmé-
nyeket olykor idegen kultuszhelyek romjaira emelték;
ilyenkor a régi szakralitast gyakran Uj trinitas-irany kitd-
zésével torolték el. Ezt elég szembetlinden példazza

s a foldmégneses komponensek

(a trinitasszerkezetek komponensei)
kettés balta alakzatban 3

s [ Marton P. 2010
Kdszeghy A, 2013

a keletelés-elv érvényesiilése a féjolasi irdnyt ado
fﬁ!dmégnqses komponensek a !(E')zépkori magyar
archeomagneses gorbe (Marton, 2010)

kézel egyenes szakasza mentén

@ou 250 900 950

Tajolasi adatok, Kalocsa
az elsé templom, 935-950

— — amasodik templom, 1230 koral

a harmadik, a kozépkori falak
felhaszdlaséval épllt székesegyhaz

98,5°

Gyula

prirss

2010-11-6s feltdrds

Tajolasi adatok, Gyulafehérvar
— rOtunda, 840-860

Gyula temploma, 925-950
— = |.rdm. kat. templom, 1020-1030
—— Il.rdm. kat. ternplom, 1190 kordl

gyulafehérvari kitlizések trinitas-iranyai

97°(277") 08(278")

2
— eleteld zON4ba belépd irdny

840-860 925-950 1020-1030 90 weseessee : kordbbival azonos felekezeti irdnykitlizés
~600-td| Gyula Istvan kiraly az 1020-1030-as
850-ig redlis fejedelem . temploma irdnyt megtartva Lo *
5 %é srvenytelen iran;
temploma valtozatlan FIEIVISRI iRy
1050 utan is

2 és1inverz oldala érvényes

12. dbra - Kalocsai és gyulafehérvari tajolasi adatok és keletkezési korok.

8 deklinacio

11.dbra- Szakralis épitmények iranymeghatérozé trinitas-dgainak mozgésa a keletelés-zéndban. A magneses deklinacié valtoza-
sat kisérd trinitas-irany valtozasok és a keletelés-elv érvényesftésére kivalasztott trinitas-agak vastagftott vonallal és fvvel jeldlve.

11



Epftmén NPT . e
Gyulafehérvar és Kalocsa templom-sora g ‘olésay bejarattol nézve (kurziv iranykit(izés
800-1300, Pilis térségi épitmények 1100-1300 éstaktél irassal: inverz tajolds, ideje

Deklinacio a végoldali

apszistol a bejarat felé)

1 | Rotunda 97.7° 12,0 72 ~840-860, ~1015: lerombolva
2 | Gyula bizénci jellegli temploma 08,5° 12,2 -7,0 ~925-950, ~1015: lerombolva
Elsé rémai kat. templom ~1020-1030
o L ,5° 21, +2,
: (helye a masodikon beldl és alatt) 995 8 ©
Mésodik rkat. templom (a tatarjaras és 90,6° korabbi indifferens ~1190-
4| tlizvész utdn folytatas) ' irdanyban kordbbi tajolast kovetve

5 | Els6é templom 51,7° 14,4 %48 ~935-950
6 Masodik, r. kat. templom o3 - — ~1230-
épités feltehetden a tatarjaras utan befejezve ' ' ' 1602-ben felgyujtottak
: PR korabbira o barokk dtépités, meglévé
7 | Harmadik r. kat. templom, barokk atépités 72,3° . indifferens . P neg
raépitve irany megtartasaval

2. tdbldzat - Templom-sor korbecslés nyers archeomagneses, tajolasi
és magneses transzmisszio- adatokra épitett archeomagneses gorbe alapjan.

Magyarorszagon a régi és Uj kalocsai székesegyhaz ira-
nyanak megvalasztasa. A kordbbi épitményt feltehetden
nem a rémai katolikus keresztény felekezet irdnyitoi
épittették; az Ujabb épllet irdnya ennek megfeleléen
jelentés mértékben eltér a kordbbitdl. Az ilyen kultdra-
tast jelz6 irdnyeltérések a szakralis helyeket kronold-

va
giai rendbe helyezhetik.

Egy mésik példank a gyulafehérvari templomok sora.
A bontasok és atépitések masfél évszazadanak kultusz-
valtozasait itt ldtszolag minimalis tdjolas-valtozasok ki-
sérték. A magnesmezd irdnyanak valtozasa a trinitas-
komponensek olyan jelentds irdnyvaltozasaival jart, hogy
az Uj kitlizések trinitas-iranya nem szandékoltan szinte
réfedett a korabbiakra, a trinitas-irdnyok idékigydja on-
non farkaba harapott.

Az archeoméagneses gorbék szaz évekre bontott, egy
flggdleges vonal mentén megjelend deklinacios érték-
sokasagat idében szét lehet bontani, elsésorban a viz-
szintes vonallal jelzett korbizonytalansag, méasodsorban
a deklindcios érték figgbleges vonallal jelzett bizonyta-
lansaga figyelembevételével. Logikai alapon a nyers
adatok szélsé értékeit is befoglald gorbékkel az erételjes
kiugrasok és beflizédések megjelentethetdk.

A gyulafehérvari rotunda a hasonlé kord rotundakndl
is jellemzé inverz, bellrél a bejarat felé irdnyuld téjolasu.
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Arotunda épitésiidé nem egyezhet a Bizancban frissen
keresztelkedett erdélyi Gyula fejedelem szintén inverz
tajolasra utald templomanak épitési idejével. Az épit-
ménytajolas alig tébb mint 1°-os eltérése a kitdzésiidok
kozott tobb mint dtven év idéeltolddasra utal.

Az elsé katolikus templom épitésének pontos kezde-
tiidépontja az eltakart épuletrom tajoldsanak ismereté-
ben fogalmazhaté meg. A mésodik katolikus templom
épitésének kezdete a varosi tlizvész valdsaga altal sugallt
1270 helyett mar a tatarjaras elétti évtizedekre, a magne-
ses transzmisszios kordiagram alapjan 1190-re tehetd. A
kit(izés évének akdr 1230-ra, kiildnosen 1270-re feltétele-
7ése esetén az archeomagneses gorbe a kovetkezd fél
évszazadban irredlisan meredek lenne, kilondsen a
kozeli — mas eurdpai gorbéknél is lathatd — horpadasos
hulldmszakasz redlis irdnyvaltozasat is figyelembe véve
(Marton 2010; K&szeghy 2012; Bagyuj 1983).

Kalocsa templom-soranak elsé eleme nem lehetett
rémai katolikus templom. Az elsé és masodik templom
kozotti eltérés iranya az archeomdagneses gorbével
6sszhangban arra utal, hogy a masodik atépités kezde-
tének idésavja erésen behataroltan 1230 kordli. Logikus
lenne, hogy az 1241-es tatdrjdras katasztréfajat tartsuk az
atépités kivaltd okanak, de az épités kezdete az archeo-
magneses gorbe egyazon agan elhelyezkedd, tatarja-

raskori atépitések ndvekvd soraban csak 1220-30 kdzot-
ti sdvba kerllhet. Ez 8sszhangban all a korabeli egyhazi
levelezésben szerepld 1229 évi épitésinditassal.

A Kdrpdt-medence térségének ismert tdjoldst rotunddi,
és keletkezési id6 tekintetében ezekhez kbzeli hosszhajos
szakrdlis épitmeényei (Alapprogram: Kdrpdt medencei
Mdgneses Transzmisszids Diagram)

A magyarorszagi vastag faly, egyapszisos rotundak alatt
nem taldlhatok régebbi épitmények. Ezért ezek a triskell-
szerkezetre, a harom magneses komponensre szerkesz-
tett tdjolas fontos reprezentaldi lehetnek.

Lol )

kerai rotundék deklinacisja
akeletre kitﬂzésse\ ellentétes
oldali trinitasirany alapjan

U - hosszhajos templom

0 - részletesebb adatok nélkul
* - egykaréjos koralkdrtemplom

A kdrpét-medencei térség néhany
kozépkori temploménak tajolasi irdnya 4 - harom-négy karéjos
fent: a trinitas harom idélabirintusa 6, 12 - belss fllkés

65 a keletelés-elv kettds baltdja, 8 - nyolcszages

Bar az archeomagneses jellemzdkkel elldtott régésze-
ti leletek kora bizonytalan, a 8oo-as évektél a foldrajzi
északtol északkelet felé gyorsan névekvé deklinacios
értékek jo kozelitéssel kirajzoljak a deklinacio valtozasa-
nak és a trinitas-irdnyvalasztasoknak a folyamatat. Ennek
soran a nyolcszazas évek elején a magneses észak [énye-
gében a foldrajzival egyezett, majd egyenletesen, gyor-
sanvaltozvaao. sz kdzepére 20°-on s tulfutd deklinacid
alakult ki. A korai kortemplomok és a legkorabbi hosszha-
jos templomok tengelyiranya eltérd. Valamennyit irdny-
tl ismerete nélkul tdzték ki, feltételezéstink szerint a
trinitas magneses komponensek kelet kdzeli irdnyaba.

Bagod 0
Hidegséq 0

itrianska Blatnica 0*

T ERTE L ezdiszentlélek 4

b tvEreg Zalavar Szent | U
3 Gyulafeh

lafe ervdr eseayhs Sredr 0
Sven Ka”ﬁsdn- az

amely a megengedett tdjoldsi ardnyokat kimetszi  OU - rotunda hozzdépitéssel

13. dbra « A kdrpat-medencei kortemplomok keletkezési idejét Uj megvildgitdsba helyezte a trinitasirdnyok kettésségének fi-
gyelembevétele. Ha ugyanis a legkorabbi rotundak épitési idejének savjat a 8oo-as évekre helyezz(ik, az alacsony deklinacios
értékek miatt a magasabb deklinacids értékeknél keleten tartdzkodd magneses komponens erésen észak felé kozelit, igy a
rotunda aligha lehet keletre tajolt. JoI 1dthatd, hogy az eurdpai transzmisszids jellemzék mellett a 6 és 14° kozotti keleti dekli-
nacios értékekhez tartozo tajolas zondjat a nyugati oldali komponens meghosszabbitasa kindlja. Igy a kérpat-medencei korai
egykaréjos kortemplomok koranak régészeti alapy, az 850-890-es évek kozotti id6szakra vald datalasa a magyar tertleten
lévokaltalunk szamitott keletkezésiidejével is 6sszhangban all. A korai kortemplomok épitési ideje nem csuszik bele a magyar
allamalapitas utani hosszhdzas templomépités zondjaba; a bizancias jelleg hidnya a nagymorva eredet lehetéségét is kizarja.

13



, oy Kdrpdt-medencei o-11. szdzadi rotunddk internetes tajékoztatok kormegjeldlései szerepelnek.
14. dbra - Az algydgyi rotunda. ) 9 o . ‘ -
és hosszhajos templomok épitési ideje — Alapadatok forrasai: Keszthelyi — Keszthelyiné Sragner

a kdzép-eurdpai térségre kidolgozott transzmisszids  Marta 2012; K&szegi 2007; Dr. Németh Zsolt fizikus Far-
diagram alapjan. A szakrélis épitmények cime mellett  kasfa, Maksay Adam épitémémadk, Kolozsvar

3. tdbldzat (folytatolag a kdvetkezd két oldalon) « Karpat medencei 9-11. szézadi templomok

. | B2 8,8
5 T | xE&| 328 g
épulet g 5 TEw | SER % 3
(T - templom, kdpolna; rot — rotunda; B — bazilika N £ % ‘% qu % = ﬂg :5’ Z
& 5 > < \g\& < =
E S| E 8
1 | Nagybdtony, dtalakitott rot 4 karéjos 42 4 12,8/-6,4 3,2/-16,0
2 | Isaszeg, rot. 12. szézadi, éremadat: Kr. u. 1070 45,2 08 13,2/-6,0 3,6/-15,6 1140
3 | Zsdmbeék, premontrei T Kr. u. 1220— 45-46 U 13,2/-6,0 3,6/-15,6 1220
+ |t Gaenkeam 5 U | eae | soiua
5 | Kalocsa l, Kr. 935-950 51,7 U 14,5/-4,7 4,9/-14,3 940-960
6 | Kalocsall, Kr. ~1230 723 u 17,7/-1,5 8,1/-11,1 1230-
7 | Gyergyosztmiklds, rot. 4 karéjos €51 4 14,5/-4,7 4,9/-14,3
8 | Jakl, rot. 51 o* 14,5/-47 | 4,9/-14,3 870-890
9 | Jakll, rot. érseki templom, Kr. u. 1214 68,2 08 17,1/-2,1 7,5/-11,7
10 | Jak, székesegyhdz, Kr. u. ~1220-60 68,6 U 17,1/-2,1 7,5/-1,7 1215-1220
1 | Bény/Bina rot. 9. sz ccass ) 15,1/-4,1 5,5/-13,7 875-895
12 | Székesfehérvar, Kr. u. ~974 karéjossag bizonytalan 55,7 4? 15,2/-4,0 5,6/-13,6 1110-1120
13 | Székesfehérvar, Szt. Istvan Bazilika, Kr. u. 972 65,8 U 16,8/-2,4 72/-12,0 940-960
14 | Esztergom, Szt. Istvan martir templom, Kr. u. ~975 56,9 U 16,3/-3,1 5,9/-133 940-960
15 | Esztergom, Szent Adalbert, T Kr. u. 1001 60,5 U 16,0/-3,2 6,4/-12,8 1040-1070
16 | Biatorbagy, atalakitott, rot 57.3 ou 15,6/-3,6 6,0/-13,2 880-905
17 | Veszprém |, rot Kr. u. ~1016 89,6 o* 20,6/1,4 11/-8,2 000-925
18 | Veszprém I, rot Kr. u. 1290 utén 57,9 08 15,6/-3,6 6,0/-13,2
19 | Veszprém, székesegyhdz, Kr.u. 950 eldtt 56,8 U 16,3/-3,1 5,9/-13,3 940-960
20 | Kissikator, rot. 57,9 ) 15,6/-3,6 6,0/-13,2 880-905
21 | Boldva, bencés rot. Kr. u. 1175, atalakitott 58 OuU 15,6/-3,6 6,0/-13,2 880-905
22 | Ducov-Kostolec, rot C59 o* 15,8/-3,4 6,2/-13,0 880-905
23 | Opusztaszer, régi templom, 11. sz. 60,7 U 16,1/-3,1 6,5/-12,7 1050-1090
24 | Pavla, Budec fort, rot Kr. u. ~900 613 @) 16,1/-3,1 6,5/-12,7 885-910
25 | Somogyvar, Kr. u. ~900 61,3 U 16,1/-3,1 6,5/-12,7
26 | Somogyvar Il Koppény Kr. u. 1090 bencés T 68,9 U 17,3/-1,9 51/-14,1
27 | Kisnana ll, rot, hozzaépités Kr. u. 11. sz. 62,8 o* 16,4/-2,8 6,0/-13,2 885-905
28 | Kisndna I, rot. Aba Sdmuel Kr.u.11.sz. C64 00 16,5/-2,7 5,9/-133
29 | Ellésmonostor, bazilika Kr. u. 1090 utan 63 U 16,4/-2,8 6,0/-13,2
30 | Apostag, bazilita T. 63,7 012 16,5/-2,7 59/-13,3
31 | Somogyvar, Kr. u. ~900 613 U 16,1/-3,1 6,5/-12,7
32 | Somogyvar Il Koppany Kr. u. 1090 bencés T 68,9 U 17,3/-1,9 51/-14,1
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33 | Kisnana ll, rot, hozzaépités, 11. sz. 62,8 o* 16,4/-2,8 6,0/-13,2 885-905
34 | Kisnédna I, rot, Aba Sdmuel, 11. sz. ~64 00 16,5/-2,7 59/-133
35 | Ellésmonostor, bazilika, 1090 utén 63 u 16,4/-2,8 6,0/-13,2
36 | Apostag, bazilita T. 63,7 O12 16,5/-2,7 59/-13,3
37 | LevyHradec, Szt. Kelemen rot. ~900 17. sz. barokk atalak. 65 O* 16,6/-2,6 5,8/-13,4 880-900
38 | Rabaszentmiklds, rot, 11. sz. 66,7 17,1/-21 7,5/-11,7
39 | Rabasztmiklos, 11-12. s5z. 67 17,1/-2,1 7,5/-11,7
40 | Tihany, bencés T, 1055 681 17,2/-2,0 53/-13,9
41 | Feldebré, apszis-rész, rot 68,7 Ou 17,2/-2,0 5,3/-13,9 870-890
42 | Boldva, rot 69,4 Oo* 17,5/-1,7 7,9/-1,3
43 | Garamszentbenedek, érsekiT, 1060 70 17,5/-1,7 7,9/-11,3
44 | Velemér 70,9 17,7/-1,5 8,1/-11,1
45 | DOMOGs, T 11. 57, 71,2 17,7/-1,5 8,1/-11,1
46 | Pozsony, Szt. Léring, rot 71 17,.7/-1,5 8,1/-111 890-920
47 | Pozsony, Szt, Lérinc T ~1230, modositott rotunda 77 Oou 18,7/-0,5 9,1/-10,1
48 | Baj 72,6 O 17,9/-13 5,1/-14,1
49 | Pannonhalmal, 11. sz 75 U 18,4/-0,8 8,8/-10,4 970-990
50 | Pannonhalma Il. ~1220, a kordbbira épitve 73 U 17,9/-1,3 8,5/-10,7 1215-1230
51 | Sély, 1009 73 U 17,9/-13 8,5/-10,7 1009
52 | Sarospatak, rot 73,1 @) 17,9/-1,3 8,5/-10,7
53 | Oski, 11. sz. 73,9 O 18,0/-1,2 8,6/-10,6 890-920
54 | Kiszombor, 6 belsé fiilkés,,lanccsillagos’, 953 vagy 1030 75-76 60 18,4/-0,8 8,8/-10,4
55 | Kornye, rot, rom 771 O 18,7/-0,5 9,1/-10,1 890-920
56 | Nadasd, rot, 11. sz. ~76,2 @) 18,7/-0,5 9,1/-10,1
57 | Oroszldny-Vértes-Szentkereszt, T, 11-13. 5Z. 78 U 18,7/-0,5 9,1/-10,1
58 | Pannonhalmal, 9.sz. 75 U 18,4/-0,8 8,8/-10,4
59 | Pannonhalma ll, 13. sz 73 U 17,9/-1,3 8,5/-10,7
60 | Tarnaszentmaria, ~960 782 ou? 18,7/-0,5 9,1/-10,1 890-920
61 | Nyirbator I, rot 79-80 o* 18,8/-0,4 9,1/-10,0 890-920
62 | Nyirbator, korai kat. T 77,7 18,7/-0,5 9,1/-10,1
63 | Nyirbator, kés6 gotikus T 77,7 U 18,7/-0,5 9,1/-101
64 | Nyirbator Il rot, rontott 77,7 08 18,7/-0,5 9,1/-10,1
65 | Szombathely, Szt. Marton ~850; alap lehet kordbbi 80 u 18,8/-0,4 9,2/-10,0
66 | Pécsvarad altemplom, ~999 80 U 18,8/-0,4 9,2/-10,0
67 | Pécsvarad, bencésT 751 U 18,4/-0,8 8,8/-10,4
68 | Szeben/Hermannstadt rot 81 @) 19,2/0 9,6/-9,6
69 | Vészté-Csolt |, rot 82,2 @) 19,3/0,1 9,7/-9,5 900-925
70 | Vészté-Csolt IV, ~1180 78,6 U 18,7/-0,5 9,1/-10,1
71 | Nagytotlak/Selo ~1250 (festés alapjan) 83 O* 19,4/-0,2 9,8/-9,6 900-925
72 | Bagod, Vitenyédszentpal rot 83,5 @) 19,4/-0,2 9,8/-9,6
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73 | Tihany, bazilita T, 1055 84,6 19,8/0,6 10,2/-9,0
75 | Gurasada, Mura folyénal, 4 karéjos (tetrakoncha) 13.,5z. 85 19,8/0,6 10,2/-9,0
76 | Eger, var, rot 83,7 O* 19,4/-0,2 9,8/-9,6
77 | Eger,rot2,13.52 88 ) 20,4/-1,2 10,7/-8,5
78 | Algyogy/Geoagiu rot. 11-12 sz. C 86 o* 19,9/0,7 10,3/-8,9 900-925
79 | Debrecen-Jézsa, rot 86,3 ) 19,9/0,7 10,3/-8,9
8o | Hidegség, Gyér-Sopron megye, rot 87,2 O 20,4/1,2 10,7/-8,5
81 | Zalavar, Récéskuti bazilika, 870-ben mar felszentelt, T 88 U 20,4/1,2 10,7/-8,5 ~850
82 | Gyulafehérvar, rot 95 o* 19,8/0,6/ 1,5/-7,7 846-860
83 | Gyulafehérvar, Gyula 97 U 21,5/1,3 10,7/-8,5 925-950
84 | GyulafehérvarT. 97,5 21,7/1,5 1020-1030
85 | Sopron, 1100 utan 87,7 08 20,4/-1,2/ 10,7/-8,5
86 | Szalonna, rot. 89,3 ) 20,6/-1,4/ 11,0/-8,2 905-930
87 | Szalonna, 1280, atalakitott rot 98,7 Oou 23,9/2,7/-16,5 12,2/-7,0
88 | Fbvenyes, rot, Kerekegyhaza ~1000 €90 o* 20,6/1,4/ 11,0/-8,2 905-930
89 | Kapos(Zselic)szentjakab, Kapcany I, ~1061 91,5 U 21/1,8/ 11,2/-8,0
90 | Kapos(Zselic)szentjakab Kapcany II., 1200-1290 94 08 21,5/2,3/ 11,1/-8,1
o1 | Abasér, Aba S, rot 917 O 21/1,8/ 11,2/-8,0
92 | Nitrianska Blatnica, rot, 850-1000 91-92 O* 21/1,8/ 11,2/-8,0 905-930
93 | Kaposszentjakab, 11.5z. 92,7 08 21,2/2,0 1,3/-7,9
94 | Kaposszentjakab, bencésT, 1061 933 U 21,2/2,0 11,3/-7,9
95 | Kisperlasz/Prihradzany, rot 93 ) 212/2,0 1,3/-7,9
96 | Karcsa, 1180 utan 93,5 O 21,3/2,1 1,4/-7,8
97 | Veszprémvolgyi apacak T 94 U 21,3/2,1 1,4/-7,8
08 | Zalavar, Szent I. kdpolna, ~1050 94 U 21,3/21 11,4/-7,8 1(9)28:190950
99 | Morichely, Nagykanizsanal, 1250 96 U 21,6/2,2/-17 12,1/-71
100 | Pusztaszentegyhdza, 96,2 U 21,6/2,2/-17 12,1/-71 900
101 | Letenye-Csatar, 11. sz. 96,5 U 21,6/2,2/-17 12,1/-7,1
102 | Zalavér, Hadrianus T/ Adorjan T, 850-860 98-99 U 21,8/2,6/-16,5 12,2/-7,0 845-850
103 | Kallosd, ké alapon, 9-10. sz, rekonstr. 1265 98,9 o* 21,8/2,6/-16,5 | 12,2/-7,0 905-930
104 | Nyitra/Nitra, rot. 10-12. sz. 104,9 O 227/25 13,1/6,1 910-940
105 | Nyitra/Nitra, Szent Emmeram Székesegyhaz, rek. 14. sz. 101,5 U 223/2,1/ 12,7/-6,5
106 | Ducoy, rot, 9-10. sz. 101 O 22,3/2,1/ 12,7/-6,5 905-935
107 | Sarvar, rot, 900 vagy 1015 101,5 ) 22,3/2,1/ 12,7/-6,5 905
108 | Keszthely, rot 103,6 O* 22,5/2,3/ 12,8/-6,4 905-935
109 | Praga, Szent Kereszt rot, 1000-1120 105,6 O 22,7/2,5/ 13,1/6,1 910-940
110 | Kolozsmonostor, rot. 1090 utan 108 O 23,1/3,9/ 13,5/-5,7
11 | Szepesmindszent, rot 13 O 23,6/4,4/ 14,1/-5.1
112 | Szekszard, bazilika, 1030 (Gall Ervin) 13 23,6/4,4/ 14,1/-5,1 1000-1030
113 | Ipolykiskeszi/Malé Kosihy, ~1200 115 O 23,8/4,6/ 14,2/-5,0
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Pannonia szakralis épitményei

Késs-rédmai szakrdlis épitmények tdjoldsa

Roma és Pompeii néhany nevezetes kultikus épitmé-
nyének tajolasat dssze kivanjuk vetni Pannodnia kdzis-
mert szakralis [étesitményeinek tajolasaval. A régészeti
kormeghatarozasok és az egyidejl archeoméagneses
adatok alapjan mar néhany épitmény tdjolasa is képet
ad arrdl, hogy az épitmeények tdjolasi irdnyat meghata-
rozd magneses trinitas irdnyvaltozasa mennyivel na-
gyobb mértékd, mint az ugyanakkor jellemzé magne-
ses deklindcio irdnyvaltozésa. A szakrdlis épitmények
tajolasa és az egyidejl magneses deklinacio valtozasa
kozott sajatos attétel, magneses transzmisszid érvénye-
sUl Eurépa egészében, sét, vizsgalddasunk szerint vala-
mennyifoldrészen. Ezen az alapon pontosithatd szamos
adathianyos létesitmény régészeti kormeghatarozasa.

Adél-eurépai zonaban jellemzé transzmisszids Gssze-
flggés megfogalmazasanal a romaiPantheon kiemelt
szerepet kapott. AKr. e. 27 korUli elsé kit(zési irdnya az
egyidejd archeoméagneses deklinacidval 6sszhangban
allt, a késdbbi dtépitések és azokkal egyidejd deklinacié
kozott nem észlelhetd hasonld kapcsolat.

A Pantheon tengelye — egyben a magneses trinitas
eqgyik dga — a foldrajzi déltél 6,5°-kal keletre all. Az eu-
répai archeomagneses gorbék (Carrasco 2009) nyers
adatai szerint a magneses deklinacié értéke az elsd
kit(zés idején kb. -6,5° volt. A trinitas-irany kivételesen

a magneses deklinacio irdnyaval egy vonalban all. Azt
a latszatot kelti, hogy kdzvetlen kapcsolat van az épU-
lettdjolas és a magneses deklinacié irdnya kozott. Az
észak-dél tengelytdl tavolabbi iranyokra tajolasoknal

nyilvanvaloéva valik, hogy a tajolasok nincsenek kozvet-
len kapcsolatban a magneses deklinaciéval. A magne-
ses trinitas iranyok, ezek egyikeként a tajolasi irdny és

az egyideju deklindcio kapcsolata transzmisszion at,
kozvetve érvényesil.

Pompeii romjai példakat kinalnak transzmisszids
feltételezéseink megerdsitésére. A fétérre nyild, a rédmai
fennhatdsag kezdetén, Kr. e. 320 kordl éplilt Jupiter-
templom tajoldsa nincs &sszhangban az idépontra
jellemzé deklinacioval. Régészetifeltarasok utalnakaarra,
hogy a templom egy Kr. e. 630 és 570 kdzott létesUlt
korabbi templom tdjolasat megtartd bévitéssel kelet-
kezett. A kordbbitemplom a magneses transzmisszids
diagram alapjan Kr. e. 630 és 570 kozott Iétesdlt.

Az Apolld templomot Kr. e. 120 korll épitették. Alap-
ja egy Kr. e. 450 és 300 kozott épilt templom marad-
vanya, a raépitett templom annak kitlizési iranyat 6rzi.
A szinhaz melletti dér templom tajolasa arra utal, hogy
kitlzése idején — a transzmisszids kordiagram szerint
-15,8°-0sVvoltamagnesesdeklinacié. Azarcheomagneses
és tajolasi adatok alapjan egy Kr. e. 580 és 560 kdzott
kitlzott kordbbi épitmény irdnyat megtartva létesdlt a
dor templom. Utalnunk kell arra, hogy a Kr. e. 500 elét-
ti évszazadok dél-eurdpai archeomagneses adatai el-
lentmondasosak (Vigliotti 2005, Kovacheva 1998).

15. dbra « A dél-eurdpai transzmisszids diagram és a foldrajzi észak kdzelébe tajolt Pantheon
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16. dbra - Pompeii fétere a Jupiter és az Apollo templom-
mal, amelyek alatt kordbbi épiletek vannak

Panndniai irdny- és datdldsi kérdések
A panndniai leletek régészeti feldolgozésa nyoman az
épitési idé néhany évtizedes pontossagu becslésével
taldlkozunk. A szakrdlis épftmények kitdzési idépontja-
nak viszonylag pontos ismerete fix pontokat ad a
magneses trinitas-irdnyok valtozasanak modellezéséhez.
Az archeomagneses adatok jol behatdroljdk az elsé
négy évszdzad deklindcios valtozas-zonajat (Lengyel
2010). A régészeti kormeghatarozas csekély bizonytalan-
sdga lehetéséget ad az archeomagneses gdrbe olyan
finomabb hulldmzasainak a megrajzoldsara, amelyek
abizonytalan kormeghatarozasu leletek archeodekling-
Cios szélséértékeinek lemetszése nyoman elmosodtak.
Alll-V. szazadban olyan kultuszvaltas tortént, amely-
nek épitészeti vonatkozasai nehezen kdvethetdk. Aho-
gyan késébbis, gyakori, hogy meglévé épiletek kisebb
kils6&-belsé atalakitasat Uj épitésként jegyezték fel. Hi-
vatalosan csak az V. szazadban kapott szabad utat a
korabbi szakralis és nem szakralis funkciéju épiletek
keresztény templomként torténd felhasznélasa, de a
korabbi évszazadokban is ésszerli lehetett legaldbb a
kordbbi éptlet alapjait Ujra felhasznalni. Az Uj szakralis
épitmények tajolasa és az Uj épitéssel egyidejl archeo-
magneses adatok kozotti ellentmondas a kordbbi épit-
mények falainak, de legalabbis azok alapjainak meg-
tartasara utal (Meisegeiger 2011).

A magyarorszdgi késéromai szakrdlis épitmények
tdjoldsa és kitlzési ideje kozotti kapcsolat
A transzmisszio érvényesilését Sopiane, Aquincum,

Savaria és Gorsium késé romai, részben dkeresztény
emlékeinek irdnyjellemzdin at érzékeltetjuk.

Ogordg templomok vizsgalata

Kordbbi szakrdlis épitményre rdépitett
és dtépitett gorég templomok

A gorog szakrélis épitmények tajolasi adatai kozdl —
Boutsikas nyoman —azokjelennek meg a 6. tdbldzatban,
amelyek alatt vagy mellett feltartdk a legkordbbi épu-
letalapokat, valamint ahol megallapitotték a raépitések,
melléépitések tajolasi irdnyanak azonossagat és elté-
réseit (Boutsikas 2010; Liritzis et al. 1988,2006; Salt 2010).

A mdgneses transzmisszid érvényes(ilése

A becsUlt alapitasi idd és a régészeti leletek korbecslé-
sére alapozott archeomégneses adatok alapjan meg-
allapithato, hogy az épitmények tengelyirdnya azokra
amagneses komponensirdnyokra illeszkedik, amelyek
a magneses északi irdny valtozasat attétellel, transz-
misszioval kisérik.
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17.6518. dbra - Képek a vizsgalt idészakban jellemzé archeo-
magneses deklinacio értékekrdl. Az I-tél a IV. szézadig valto-
z6 magneses deklindcids értékek az eurdpai térségben (Phil.
Trens. R. Soc, London 2000; Trens—Soc—London 2000), vala-
mint az itdliai térség archeomagneses gorbéi Carrasco és
Kovacheva szerint (Carcasso et al. 2003, Kovacheva et al.1998).
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a Rémai Birodalom néhany, pannéniaihoz deklinacio-vonzatok

jel viszonyithato szakralis épitménye R: Roma, tdjolas : kit(izés

P: Pompeii ismeretterjesztékben az épités id6 befelé nézet | kifelé nézet
R1 | R.San Sebastiano, 258 vagy 312, korabbi romokon 234 5,9/-13,3 15,5/-3,7 258
R2 | R.Bas. Marcellius and Petrus, ~315-330 300 15,8/-3,4 6,2/-13 ?
R3 | R.Mausoleum St. Helena, 356 12 8,3/-10,9 17,6/-1,6 356
R4 | R.Santa Maria Maggiore 432 (356); Kr. e. 150: Cibele-t. 309 17,2/-2 7,7/-11,5 Kr. e. ~200
Rs | R. Pantheon, Kr. e. 27 173,5 353,5 -7,4/11,8 15/-4,2 Kr.e.27
Ré6 | R.St. Agnes bazilika, 329— 310 17,2/-2 7,7/-11,5 ~630
R7 | R. Costanza bazilika, 356 (314) 220 3/16,2 13/-6,2 356
RS l;;gKii 28?;532356&22 a pogany? inverz tajolassal, 205 13 15§C/)§é?§/?,5 asgz/iﬁglé o
Ro | R.San Martino ai Monti, lll.sz-i részletekkel 323 19,2/0 9,6/-9,6
Rio | Ordona, Kr. e. 30 (Augustus) 322 19,2/0 9,6/-9,6 Kr.e. 30
R11 | Ardea, Kr. e. 100 317 18,5/-0,7 8,0/-10,3 Kr.e. ~50
R12 | Trajan Ulpia Bas. o, hozzaépités: 112 318 18,5/-0,7 8,0/-10,3 Kr.e. ~50
R13 | P Apollo t. Kr. e. 65z fa-valyog, Kr. e. 240 utan ké 334 20,8/1,6 11,2/-8 Kr. e.300-450
R14 | P Dor t. szinhaznal, Kr. e. 6. sz.. 301 15,8/-3,4 6,2/-13 Kr. e. 570-580
Ri5 | P Jupiter t. Kr. e. ~150, a forum Kr. e. 500-as iranya 337 20,3/11 /,7/-7,5 Kr. e. ~570
R16 | P bazilika, Kr. e. 120 250 8,6/12,6 17,9/-1,3 Kr.e. ~120
R17 | P.Vespasianus vagy Augustus bazilika, Kr. e. 25 utdn 250 8,6/12,6 17,9/-13 Kr.e. ~20

4.tdbldzat« A csészarkori Rdma néhény szakrélis épitményé-
nek kit(izési ideje az archeomagneses adatok 30 évre becsult
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deklindcio
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19. dbra - Az 527-ben kitdrt pestisjarvannyal lezarult késé-ro-
mai évszazadok panndniai archeomagneses gorbéi Ké-

bizonytalansédgéanak jelzése nélkul

N

7

N

NN

01,23...

késdrdmai épitmények
—+— nyers adatok (Marton P. 2006)

wans@asmess  jabb adatok (Mérton P 2o09)

Kdszeghy A. 2012
——————— Carrasco et al. 2009

w Marton P. 2010 alapjan

L IIIIIIIII}IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII i

500

szeghy nyers adatok alapjan élesitett gorbéivel
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20. dbra « Transzmissziés diagram és a korakeresztény épit-

meények tajolasanal érvényesuld keletelési kettds balta alak,

amely jelzi, hogy téjolasnal melyik trinitas-irdnyt vették figye-
lembe, és ez milyen deklindcio-zonat jelentett.

Aigina, Aphaia
Argosz, Heranion
Athén, Parthenon
Athén, Erekhteion
Athén, Dioniiszosz
Athén, Apollé Patrosz
Athén, Poszeiddn
Eleuszisz, Telesztirion
Délosz, Apollé
Délosz, Artemisz
Délosz, Herainon
Délosz, Szerapeion

Delphi, Athena Pronaia |
Delphi, Apolld F
Dion, A+1 templom

Dion, B+1 templom

Dodone, Dione
Kdsz, Aszklépiosz

Isthmia, Poszeidon
Messene, Aszklépiosz

Messene, Atremiosz

Nemea, Zeusz

Naxosz, Dion(liszosz
Rhodosz, Lindia Athéné

21.dbra - R&épitések irdnyjellemzéi néhany gorog templomnal Boutsikas (2010) szerint,
a legkorabbi kitlizési idére nem utal a grafikon

Szamosz, Heraion

Tegea, Athéné F

Spérta, Artemisz Orthia

Ténosz, Poszeidén

o ) o o deklindcio-vonzatok
néhany |.-V. szézad kdzott 1étestlt pannoniai i - e
e o PSR tajolas kifelé kitlizés
késérémai szakrdlis jellegl épitmény befelé nézet '
nézet
1 Pécs, Cella Septichora 97,5 3,0/-16,2 12,6/-6,6 390-410
2 | Pécs, CellaTrichora (Rézsakert) 353 5,0/-14,2 14,6/-4,6 370-390
3 | Pécs, CellaTrichora (VII.a Domnal) 360,1 6,3/-12,9 15,9/-33 360-380
4 Pécs, Oker. Mauzéleum, Szt. Istvan tér 03.9 2,6/-16,6 12,2/-7,0 230-250
5 | Pécs, Széchenyi tér 11. temetdkapolna 76,2 19,2/-19,2 9,6/-9,6 175-200
6 | Pécs,|. Péter-Pal sirk. ~360 6,3/-12,9 15,9/-3,3 | 260-270 360-370
7 Pécs, Il Korsoés sirkamra 353 65354 5,0/-14,2 14,6/-4,6 265
8 | Pécs, Bazilika Rakoczi Ut DNY-i sarkan korabbi 260 10,1/-9,1 19,5/0,5 260-270
o | Pécs, Bazilika Rékoczi it DNY-i sarkan Ujabb 262 10,3/-8,9 19,7/0,7 350-360
10 | Pécs, Apdca u. 8. G/1/2 Kettds sirkamra 99,4 3,2/16 12,8/-6,4 375-405
1 | Pécs, Apaca u.8.G/4 0,0 6,3/-12,9 15,9/-3,3 365-385
12 | Pécs, Apaca u. 14. Kédpolna ives apszissal 14,4 8,7/-10,5 18,3/-2,9
13 | Budapest, Obuda, Cella trichora 280 12,8/-6,4 22,5/33 355-380
14 | Budapest, Cella quinquichora ~259 10,1/-9,1 19,7/0,5 345-360
15 | Tac-Gorsium, bazilika minor koraibb 331 20,3 V.1,1/-18,1 10,7/-8,5 230-230
16 | Tac-Gorsium, bazilika maior 338,9 3,9/-16,3 12,1/-7.1 365-370
17 | Keszthely, Bazilika 83 20,2 V.1,1/-18,1 10,7/-8,5 380,420
18 | Szombathely, Iseum, 70-80 fazis irdnya 240 6,7/-12,5 16,3/-2,9 85-100
19 | Szombathely, Trichora 82,4 20,2 V.1,0/-18,2 10,6/-8,6 375,420
5. tdbldzat - Panndniai szakralis épitmények tajolasa, trinitas-iranyok és kitlizési idék
400
5
e Il cis6 templom
] mésodik templom
29 [ harmadik templom
. [ negyedik templom
250
200 = T E—
150 I =
100 =
50— —

Thermum, Megara+Apollo F
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ég(‘j,ré,g ,szgkré!isllépitmények boutsikas | tajolas deklinécié—vo'nzatok kitlizés
épites idejérdl adatok befelé nézet | kifelé nézet
1a | Aegina Aphaia Kr. e. ~510-ben leégett 67 255-258 8,2/-104 18,2/-1 Kr. e. 570-540
1b | Aegina Aphaia 18 260-265 9,7/-9,5 19,3/-19,1 Kr. e. 470-420
2a | Argos Heraion Kr. e. 423-ban elpuszt. 19 297 14,7/-4,5 5,6/-13,6 Kr. e. 700-750
2b | Argos Heraion 119 203 15,3/-3,9 3,2/-16 Kr. e.360-320
3a | Hekatonpedon 77 260 9,7/-9,5 19,3/-19,1 e eéf;;)ov. e
3b | Athén, Athene Polias Kr. e. ~500 85 264 9,9/-9.3 19,6/-18,6 Err :: :;ss }Z
| onosmal L | e | erres | wavem -’
4a | Athén, Erechteion 353 263 10,1/-9,1 19,5/0,3 Kr. e. ~750 K
4b | Athén, Erechteion 353 252 4,2/-15 13,8/-5,4 Kr. e. 421
5ab (Atfh rzre?béiglslgbps,t:;;nos irdannyal = 25 eeze 21321 NE@ 40
6a | Athén, Poseidon Sonuion 08 278 12,5/-6,67 2,9/16,3 Kr. e. 700-750
6b | Athén, Poseidon Sonuion 103 283 12,8/-6,4 3,2/-16 Kr. e. 450-400
7ab rE;eaLJZs;;ToesliersanQ;ar}:K6r£.’:55 8’ 15 205 14,3/-4,9 10,1/-9,1 Kr. e. 700-750
8a | Délosz, Apolld Poros ~650 k-i bej. 263 263 9,9/-9,3 19,6/-18,6 Kr. e. 700-750
8b | Délosz, Apolld ny-i bej.? 263 263 9,9/-9,3 19,6/-18,6 476
oa | Délosz, Artemision 108 203 14,3/-4,9 4,7/-14,5 Kr. e. 700-750
ob | Délosz, Artemision 347 3,2/-16 12,8/-6,4 Kr. e. 420-450
10a | Délosz, Heraion 172 357 4,8/-14,4 14,4/-4,8 Kr. e. 700-750
| P e 3 e
n1a | Délosz, Serapeion B 178 357 4,8/-14,4 14,4/-4,8 Kr. e. ~250
1b | Délosz, Serapeion A Kr. e. ~220 122 5,8/-13,3 15,3/-3,9 Kr. e. ~140
12a | Delphi, Athena Pronaia old Kr. e. 500 350 3,6/-15,6 13,4/-5,8 Kr. e. ~500
12b | Delphi, Athena Pronaia 190 10 7,2/-12,0 16,8/-2,4 ~300-400
13ab | Delphi, Apollo Kr. e. 548, raép. i.e. 373 49 229 4,5/-14,7 13,9/-5,3 Kr. e. 548
14a | Dodona, Dione Kr. e. 750- kis templ. 176 276 11,6/-7,6 2,3/-16,9 Kr. e. 700-750
14b | Dodona, Dione Kr. e. 290 110 200 13,9/-5,3 4,3/-14,9 Kr.e. 200
15a | Istmia, Poseidon 08 278 11,7/-7,5 2,4/-16,8 Kr. e. 700-750
15b | Istmia, Poseidon 97 277 11,6/-7,6 2,3/-16,9 Kr. e. 440
16a | Kos, Asklepeios Kr. e. 357 utan 14 204 14,3/-4,9 4,7/-14,5 Kr. e. 350-
16b | Kos, Asklepeios rémai rekonstr. 25 204 19,1/-0,1 9,5/-9,7 ?
17ab | Messene, Asklepeios Hippodamiean. 115 106 14,4/-4,8 4,8/-14,4 Kr. e. 369
18a | Naxos, Dionysos — harom korabbira 203 207 1'61/722’8/_ 11,2/-8,0 Kr. e. 700- 750
18b | Naxos, Dionysos 202 201 18,7/-0,5 8,8/-10,4 Kr. e. 450-500
19a,b | Nemea, Zeus 573 eldtti, raép: Kr. e. 330 75 255 10,5/-8.7 18,4/-0,8 . g' :5300\}2 K
sl Rhodes, Lindia Athena raép: Kr. e. 24 215 1,6/20,8/- 1.2/-8,0 Kr. e. ~500v. Kr.
~300 17,5 e. ~750 K

22

21a,b | Samos, Heraion raép: Kr. e. ~570 79 250 8,0/-11,2 17,5/-1,7 Kr. e. ~750 K
) o Kr. e. ~800-

22a | Sparta, Artemis Orthia réép: Kr. e. ~570 100 287 13,1/-6,1 3,5/-15,7 -
L . Kr. e. ~800-

23ab | Tegea, Athena raép. 7.5z. éx Kr. e. 394 87 267 10,7/-8,5 20,3/-18,1 -

6. tdbldzat « A szakrdlis épitmények Boutsikas (2010) azimut-irdnyait egységesen, bejarattél befelé tajolast feltételezve
maodositottuk. « Vastagitott szamok: a szakralis épitmény féhomlokzatatél a belsd felé tajolds van dsszhangban a régé-
szeti meghatarozasok szerinti deklindcios irdnyokkal. « Kovacheva Kr. e. 500-750-ig adatai élesen eltérnek Carrasco ada-
taitél. Az utébbi évtizedben szémos olyan, Kr. e. VIII-VII. szazadi szakrdlis épitmény maradvanyaira bukkantak, amelyek
tengelyirdnyat a késébbi épitmények tajoldsa megdrizte. Ezek az adatok Kovacheva adatainak helyességére utalnak.

22.dbra - Transzmissziés diagram a trinitas-agak

kigyo-labirintus jellegU kor-jellemzdivel
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23.dbra - A gorog térség archeomagneses gorbéi

Carrasco és Kovacheva tanulmanya szerint

Trinitas Kréta szigetén

A krétai kultikus kézpontok épitési ideje

tdjoldsi jellemzéik alapjan

Az irdnytd 6kori hasznalatat feltételezd tanulmany a

krétai épitmények tengelyirdnyait a magneses észak
valtozasaval kozvetlen sszefliggésbe dllitotta, igy
szamos épitménynél a régészeti kormeghatarozasok-
tél erételjesen eltérd alapitasi idé mellett érvelt, tobb

épitménynél pedig — mivel a redlis magneses deklina-
Ciot jelentésen meghalado irdnyeltérést tapasztalt —
mas, pl. asztralis jelenségekre irdnyftottnak feltételezte.
(Downey, W. S: 2010) Irdnyadatai alapjan készdlt elem-
7ésUink az irdnytlihaszndlatot és a kdzvetlentl a mag-
neses északra irdnyitas gondolatat elveti, és bemutatja

a magneses északi irdny komponenseire, a magneses

trinitasra irdnyitott érvényesilését valamennyi szakra-
lis Iétesitrényre vonatkozdan, a régészeti kormegha-
tarozasokkal 6sszhangban.

Kréta és Malta térségében a dél-eurdpai transzmisz-
s7i6s diagram érvényes.

A Kr. e. 2000 korll virdagzd kndsszoszi kultira idésav-
jaban kozel északi tajoldstiak voltak az éplletek, a mag-
neses deklinaci¢ a foldrajzi észak kdzelében maradt és
csekély mértékben ingadozott.

Az egyiptomi és knosszoszi kor tajolasi szokasai feldl
elindulva a mai térképek K-Ny iranya helyére az E-D
iranyt kell elhelyezniink, a keleti irdany pedig —ahogyan
az a kozépkorig a térképeken is lathatd — a mai térké-
peknek az északi zondja helyén jelenik meg. A krétai
kettds bardok kdrvonala az eurdpai kereszténység
nik meg, ha az észak-déli tengely mentén is voltak a
keletelés elvéhez hasonld irdnykorlatozasok.

Utaltunk afoldrajzi észak jelentdségére a trinitas mag-
neses komponensek irdnyérzékelése kapcsan. Erzékel-
tetve, hogy a kozép-amerikai, krétai és kinai szakralis
helyek tajoldsa soran is érvényesult irdnykorldtozas.
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24.dbra+ A magneses deklinacio értékekre utald kettés balta sziluett kirajzolja a keleti és nyugati

komponensek mUikddési zonainak, Utvonalat’ amelyen a kelet-nyugatiirdnytdl legfeljebb 35-40°-
kal eltéré iranyokban az 6sszes redlis deklindcios értéket képviseld szakralisépitmény-tajolas

megjelenhet. Az észak kdzeli trinitas-agak preferdlasa kovetkeztében a kédrpat-medencei kettés
balta alakzatra kézel meréleges iranyban formalnak a trinitas-irdnyvaltozasok kettés balta, kettés
bard vagyis labriisz alakzatot. A harom trinitas-ag irdnyvaltozasaival itt is labirintus jellegU dbra

rajzolodik ki a karpat-medencei kordiagramba szerkesztett korfliggd kigydzo alakzatokhoz ha-
sonldan. Akigydzé irdnyvaltozast az archeomagneses gorbe alapjan lehet megformalini. Alabriisz
szara szamos korabeli dbran bikafejbe furddik, trinitas irdanyok égre vetitésére és égi torténésekben

feliegyzésére utald gondolatokat ébreszt.
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év deklinacio
Kr.e. 3850 6,01
Kr. e. 3150 -4,40
Kr. e. 2750 121
Kr.e. 3550 -0,79

25-26. dbra - Krétai kultikus épitmények tajolasi jellemzdinek megfelel archeomagneses deklindcié
valamint kormeghatérozas transzmissziés diagram alapjan
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Egyetlen példaval jeleztik, hogy Kréta szigetén ésa  misszids 6sszefliggés érvényesil. Tarxien példajan
térben kozeli, idében tavoli késé-kdkorszaki maltai  felhivtuk a figyelmet a dinamikusan valtozé trinitas-
szakrdlis épitményegylttesnél szinte azonos transz-  iranyokra hangolt tdjolasra (Ruiz—Hoskin 2000).

S azimut magneses deklinacio o

regeszetihely +K, +Ny | befelé nézet | kifelé nézet epitésideje
1 | Knodsszosz, Palota kdzonti udvar, hossztengely +10 7.8/-11,4 17,7/-1,5 2180
2 | Mailia, Palota kdzonti udvar, hossztengely +18 9,3/9,9 18,8/-0,4 2140
3 | Malia, Quartier Zeta Gamma E-D-i falak, 1-6 helyiség +18 9,3/-9,9 18,8/-0,4 2140
. f\/\al.ia, Quartier.l\/llu Epilet szertartasi medence E-D-i o el - 00

falai, 10-13 helyiség ' ' -

5 | Malia, Quartier Nu, nyugati korzet, 6 helyiségek o) 6,6/-13,0 15,8/-3,4 2210
6 | Malia, Quartier Nu keleti korzet, f6 helyiségek -7 5/-14,2 14,6/4,6 1800
7 | Phaestos, proto palatalis kori E-Di falszarnyak +3 6,9/-12,3 16,4/-2,8 2180
8 | Galatas, Palota kdzponti udvar hossztengelye +4 7.1/12,1 16,6/-2,6 1800 (2170)
o | Galatas Palota, nyugati korzet épliletei +6 7,3/-11,9 16,8/-2,4 1800
10 | Kato Zakros Palota kézponti udvar hossztengelye +37 12,8/-6,4 3,2/-16 1850 (2080)
11 | Petras Palota kozponti udvar hossztengelye -13 3,8/-15,4 13,4/-5,8 1800 (2280)
- L%igifegneéte?yn;a, Archanes 'Palota’ kdzponti udvar 118 oo 18.8/-04 -
14 | Mochlos, B éplilet, az1, 2,7-12 helyiségek nyugati falai +6 7,3/-11,9 16,8/-2,4 1800
15 | Tylissos helyszinrajz, A hazak +7 7.4/-11,8 16,9/-2,3 1800 (1400)
16 | Tylissos helyszinrajz, B hazak +4 7.1/-12,1 16,6/-2,6 1400
17 | Tylissos site plan, C hazak +3 6,9/-12,3 16,4/-2,8 1370
18 | Amenospilia Szentély 1-5 helyiségek E-D-i falai +6 7,3/-11,9 16,8/-2,4 1800
19 | Amnisos 6 helyiség, A, E-D-i nyugati falak 0 6,6/-13 15,8/-3,4 1090
20 | Mt, Juktas kiemelt szentély E-D-i k.falak, -V helyiségek -6 4,1/-15,1 14,8/-4,4 1100
21 | Petsophas kiemelt szentély E-D-iny.fal1,2,4 helyiségek -6 4,/-151 14,8/-4,4 1100
> ﬁsftglrzz\;akghkm E-D-i falak, Voros Haz 1-3 szobai, EM . 10.5/-8.7 0.9/-183 .
23 | Kephala Vasilikis E-D-i nyugati falak, 5, 6 +19 9,4/-9,8 19/-0,2 1060
24 | Karphi N-S szoban nyugati falak 2, 3, 4, 6, 7 +19 9,4/-9,8 19/-0,2 1060, 850
25 | Karphi‘Barakkok'135-140 helyiségei +19 9,4/-9,8 19/-0,2 1060, 850
26 | Karphi Nagy Haz E-D-i falak, 8-9 helyiségek +8 7,5/11,7 17/-2,2 1050, 840
27 | Karphi Temple, 1 szoba +4 7.1/12,1 16,6/-2,6 1080, 840
n | o e oo S| sy | s | s | s
29 | Niro Khani Mindszi Terem -66 15/-4,2 5,4/-13,8 1000, 830

7. tdbldzat - Krétai szakrélis terek és épitésik legkorabbiideje Kapcsolddd diagram: dél-eurdpai transzmisszids diagram. «
*Az els6 szerkezetek, az Eszaki Hazak (Northern Houses) és a Déli Epiilet (South Building) az EM II/A korszakban épliltek.
AVoros Haz (Red House) és a Nyugati Haz (West House) az EMIIB korra vannak datalva.
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Trinitas tavoli foldrészeken

Tavoli foldrészek 6- és kozépkori szakrélis épitményei
iranyanak a magneses deklinacioval vald kozvetett,
transzmisszids kapcsolatat az eurdpai transzmisszios
jellemzék mdodositasaval kozelitettik. A trinitas mag-
neses komponenseknek a forgd Fold kordli elcsavaro-
ddsa kozel azonos szélességi korokdn azonos mérté-
kinek vehet6. A magneses deklindci¢ valtozasaval
egyUtt jaré komponensirany-valtozas a kdzép-amerikai
és a kdzép-kinai térségben az eurdpai térség jellemzé-
it6l kissé eltérd. Ismert keletkezési id6, tajolas és
archeomagneses deklinacié adatok a tavoli foldrésze-
ken is fix pontokat kindlnak a t&bbségiikben csupéan
tdjolasukkal jellemezhetd szakrdlis épitmények kelet-
kezési idejének kozelité meghatarozasahoz.

A tavoli foldrészek szakrdlis helyeire vonatkozdé elsé
értelmezési kisérleteinket a tovabbi kutatast iniciald
gondolatok megjelenitéseként javasolt kezelni.

Bemutatjuk a Kina kozéprészén jellemzd trinitas-
szerkezetet, és a szakrdlis épftmények irdnyvalasztasa-
bol rekonstrudljuk a magneses deklinaciod értékeket,
amelyre a trinitas-agak utalnak. A kormeghatarozas
bizonytalansagai mellettis kdrvonalaznilehetett, hogy
a kozép-amerikai térségben a magneses észak valto-
zasdhoz képest a magneses transzmissziés mozgas
gyorsabb, mint az eurdpai térségben. A kozép-ameri-
kai térségben a magneses deklindcio értékének18°-0s
valtozésa, Kindban a piramisok térségében 16°-0s val-
tozasa mellett fordul el 110-130 fokkal a trinitas,,szerke-
zet’,ugyanez az elfordulds Eurdpdban tébb mint19°-0s
deklinci¢-véltozas esetén kovetkezik be.

K6zép-kinai sir-piramisok

Irdnytlihasznalatot és a geomantia valamint az irdny-
tlihasznalat kozott oksagi kapcsolatot feltételez egy

Charvétova és munkatarsai dltal jegyzett tanulmany. A
megalapozatlan feltételezés abbdl ered, hogy szerzék
nem szereztek tapasztalatot az irdnyt(hasznalat és a

feng shui irdnyérzékelés soran kijelolt iranyok és azok
eltéré mértékd valtozasa kozotti drasztikus eltérésrdl.
Cikkuk ¢sszefoglalojaban igy fogalmaznak:,A geoman-
tia (feng-shui) alkalmazdsa hosszu idén (vezreden) dt
Jjelent&sen befolydsolta a kinai tdjkép arculatdt és a vdros-
tervezést. A kordbbi kinai févdrosok, Xi'an és Luoyang

(szuburbdn térségeikkel és Utjaikkal) kézelében taldlhatd

sirok (piramisok) erds térbeli orientdciot mutatnak, idén-
ként az észak-dé| tengely mellett (a foldrajzi pélushoz vi-
szonyitva), de rendszerint a kelet-nyugati irdnyhoz képest
néhdny fokkal eltérve. A kompasz haszndlatdt jelzi, hogy
asir épitése vagy utolso rekonstrukcidja idején az irdnytd
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kozvetlendil az aktudlis északi pdlusra irdnyult. (...) A pa-
leomdgneses deklindcid irdnya és a sirtdjolds valamint a
rendelkezésre dllé CALS7K2 globdlis geomdgneses mezé
modell kbzott j6 egyezést taldltunk. (...) A geomentia és
kovetkezésképpen valdszinlileg az irdnyt( évezredek éta
elterjedt volt! (Charlatova et al. 2011, 159-160)

A kutatodkat — ahogyan a krétai szakralis épitmények
tajolasanak kutatoit is — megtéveszthette, hogy a szak-
ralis épitmények épitésének kora és a régészeti leletek
alapjan az épitésiidében jellemzé magneses deklinacio
kozelitd értéke rendelkezésre dllt, és az észak-dél koze-
lizona kis szakaszan afeng-shui—terminoldgiank szerint
magneses trinitas — tajolasi irdnyok csak kevéssé kilon-
bdznek a magneses északi iranytdl. Az északi irdnytdl
vald 20-25%-0s eltérésnél mar nyilvanvaléan nem all
fenn hasonldsdag a magneses deklinaciéval.

Elényben kell részesitentink azt a hipotézist, amely a
szakralis épitmények minden 6- és kdzépkori kitlzését
a magneses deklinacioval valo kdzvetett kapcsolattal
értelmezi. Ebben a kozvetett kapcsolatban hasonld
transzmisszid érvényesil, mint az eurdpai szakralis
helyek tajolasanal.

Az O- és kdzépkori tajold gyakorlat nem igényelte a
magnesmezd ismeretét. A magnesmezé polusa és a
szakrdlis épitmény geomantia eszkdzeivel torténd trini-
tas-irdnyai kozotti transzmisszids kapcsolat ismerete
sem feltételezheté. Aza dontés azonban, amely szamos
kultdrkorben megjelenik, hogy a szakrdlis [étesitmények
tajolasat valamely égtdj kdzelében probaltak tartani,
arrafigyelmeztet, hogy mindharom trinitas-irany szere-
pet kaphatott a tajolasokndl, attél fliggden, hogy me-
lyik 4g mozog a kitlizésre preferalt égtajzonan. A Karpat-
medencei keresztény, keletelt"templomok tdjolasaban
tetten érhetd eljaras a kinai vizsgalt korszakban is ko-
vethetd, és be is mutathato.

Hasonld komponensvaltas — ezzel egyUtt iranyvaltas

— jelenik meg a kozép-kinai sirpiramisok tengelyének
kijelolésénél a geomantia nagy térségekre is kiterjedd
mUvelésében jartas kinai szertartok néhany szaz éven-
ként valtozo féirdny-valasztasaban.

A Kina kdzépsé részének uralkodoi piramisainal jel-
lemzd trinitas-szerkezetet az eurdpaitdl eltéré magne-
ses transzmisszo jellemzi. A szakralis épitmények iranya,
és az egykorU archeomagneses deklinacié ismereté-
ben rekonstrudlni tudjuk, hogy mely évszazadokban
melyik komponens irdnyara tajoltak Iétesitményeiket.

Kbézép-amerikai megfigyelések

A kozép-amerikai szakrélis épitmények — féként pira-
misok — also rétegeit csak toredékesen tartak fel, igy
kevéssé ismertek a legkorabbi tdjolasi iranyt meghata-
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28. dbra - Balra: a tdjolasi iranyok archeomagneses gorbére illeszkedését csillagok; Charvatova és kollégai datalasi kisérletét
korok jelzik. - jobbra: a kdzép-kinai piramisokat az északi, keleti és déli magneses komponensek valtozé irdnyara tajoltak geo-
mantia alkalmazasaval. A keletkezésiidd és a tdjolas ismeretében, nyilvanvaldva valhatott, hogy a tajolasirdny nem illeszkedik
a magneses deklinacio irdnyara. Az archeomagneses gorbére illeszkedés abrajan lathatd, hogy a tajolast geomantia alkalma-
zasaval atrinitas-agakra; a magneses deklinacid komponenseire végezték, igazolva a magneses transzmisszié érvényesulését.

rozé épitések kitlzési idésavijai illetve a raépitések, at-
épitések irdnyvaltoztatasai. A tdjoldsi adatok nem
egyértelmUek, és az épitmények becsult kormeghata-
rozasai nem utalnak a legkorabbi épitések idejére. Egy
esetben, Monte Alban épitményei kapcsan utaltunk

deklinacia

: /

arra, hogy azidészamitas utani 500-750 kozottiidészak
pozitiv deklindcios adataihoz tartozo tajolasi irdny
egyezikazidészamitas elétt 250 évvel fenndlld, jelentds
mértékben negativ deklindcids adatokhoz tartozé ta-
jolasiirdnnyal.

Caroll, Timothy John (1979)
7/ Teotihuacan és Tula, Chicén Itza, Palenqué,
Tikal, Monte Alban és Copan adatai

o——o Hagstrum és Champion szerint
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29. dbra « Az 1979-es és 2002-es archeomagneses gorbék, sraffozéssal jelezve a hét kultikus kdzpont
archeoméagneses deklinécios értékeinek eltérései Carollnal, idésav: 1-1100.
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A kdzép-amerikai térség szakralis épitményeinek ta-
jolasa — ide kapcsolddva a trinitas irdnyai — és az azok-
hoz rendelheté deklindcios értékek kozotti kapcsolat
megfogalmazéasahoz nyers archeomagneses adatokat
kerestlink. Az archeomagneses deklinaciés adatok
lekerekitések nélkuli, élesebben formalt Caroll-féle alak-
zatai a trinitas-irdnyokra jobban simulnak, mint Hag-
strum és Champion lekerekitettnek tiiné adatai (Caroll
1979; Hagstrum—Champion 2002; Fuls 2007; Fuson 1969;
Peeler et al. 1995).

A kdzép-amerikai szertartasi kdzpontok tajoldsat
elemzé Kloko¢nik-Kostelecky-Vitek tanulmany az
épitmények lehetséges épitésiidejét Ugy adja eld, hogy
nem utal a legkorabbi épitések idésavjara. Ha a korab-
bi tajolasi iranyokat megtartd at- és Ujraépfitések sora
rejtve marad, az iranyoknak az archeomagneses kor-
adatokhoz kapcsoldsa megalapozatlan. Ha az épftési
iddre adott becslések idésavja tdbbszaz év szélességu
és az épitésiiranyok 2-300 évvel korabbikitlizése lehet-
séges, akkor hitelt érdemléen a mindenkori deklinacio
ésa magnesmezdé-komponensek kdzotti transzmisszid
mUkodési elve sem mutathatd be (Klokocnik et al. 2004).

A Kloko¢nik-tanulmanyban kozolt tablazat felllvizs-
galatanak részletei a www.koszeghyepiteszet.hu
honlapon érhetdk el.

+120

o'b+

> ,‘ 5 - o o g : 30.dbra - A kdzép-amerikai térségre megfogalmazott kisér-

e ' : o : leti magneses transzmisszids diagram. A Karpat-medencei

diagramban 19,2° deklinacional belépd masik trinitas-ag irany
itt 18,0°-0s deklinaciénal jelenik meg

27.dbra - Coatlicue, a kigydszoknyas Nagy Foldanya, az istenek teremtdje, élet és halal istenndje,
szoknyaja trinitas-irdnyokra utal, atlésan futo kigyotestekkel formalt. (Nacional Museo de Anropoligie, Mexico City)
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K&korszaki és bronzkorszaki
korépitmények

Az angliai kékorok, de mas kékorszaki épitmények is
aldozatul esnek vélt titkos tudasok megfejtéinek. A
napratajolas-,megfejtések”a régieknek taldn nemis a
tuddsat, hanem a folytonosan valtozo, nem ismétlédé
jelenségeket érzékel® gyakorlatét, tapasztalatat bori-
tottdk arnyékba. Még a legUjabb szenzacids régészeti
lelet kommunikacioja sem kivétel e megfejté-drama
alol. Goseck, a német Stonehenge a legujabb aldozat.
ATrinity-jelenség kékorszaki felismerése és modellezé-
se e kor alakzat kapcsan sem merdilt fel, ahogyan az
angliai kékoroknél sem.

Az angliai k6korok és Goseck

“ sz

Ertelmezések az angliai kokordk funkcidjarol « A Stone-
henge kornyéki feltarasok nyoman ugyan megjelent
a gyoqgyitd hely funkcio feltételezése, de — miutan a
magnesmezdkirdnyanak érzékelése még tudomanyo-
san nem bizonyitott — tovabbra is az asztroldgiai meg-
kozelités uralkodik (North 1996; Williams 1997; Burley
2012). Az égi jelenségek nem a magnesmezé-érzéke-
lésekrél, hanem ©nmaguk metrondm-viselkedésérdl

20m

31. dbra - Wiltshire, Woodhenge, 3,2 km-re Stonehenge-tél.

Az ovalis alak jelzi, hogy az EK-DNy zénaban a trinitas-irany-

valtozas kor alakzatba konvertdlas esetén nagyobb attétellel,
transzmisszioval torténik, mint a DK—ENy—i oldalon

29



adnanak hirt unos-untalan? A pillanatnyi értelmezé
pozicidt jellemzé idézet: , Stonehenge jéval tébb, mint a
Nap és Hold kelésének és lenyugvdsdnak figyeléhelyel. . .]
Az Orion..."” Burley 2012)

Stonehenge mellett Avebury, Stanton és Rodgar,
Goseck szakrdlis irdnyjellemzdit és azok trinitas-irdny-
harmasokba foglaldsét vizsgalva lathatd, hogy az eltéré
transzmisszios értékek a helyi adottsagokbdl eredeztet-
heték, a woodhenge facolopds ovalis alakzatanak ten-
gelyirdnya pedig azt jelzi, hogy a trinitas-irdnyok strdso-
dése a késébbi évezredekétdl eltért. Ebbdl és az észak-
kozeli elhelyezkedésbdlis eredéen a harom trinitas-irdny
kozotti szogek kozott a kdzép-eurdpai 110-112° legki-
sebb értéknél is kisebb, 102-106 fok is megjelenhetett.

Goseck — a,német Stonehenge” - szakrdlis irdnyai

A kdzel hétezer évesre becsult kdr alaku palank-sor és
a korulotte futd foldsanc harom szakadashelyének
elemzdéje, Marianna Ridderstad, az University of Helsin-
ki kutatdja szerint a szakrdlis helyek a jellemzd nyari
napkelte és napnyugta irdny-maximumat jeldlik ki, az
északi iranytél 6,5°-kal keletre eltérd harmadik irany
pedig a foldrajzi északi sarok kozelében megfigyelt
csillag (Edasich) felé mutat. llyenként Goseck egy ké-
korszaki obszervatorium (Ridderstad 2009).

Valdjdban a délkeletiirany a foldrajzi kelettél 34-34,5°-
kal, a délnyugati a nyugatitdl 40-41°-kal tért el, eleve
nem lehet sz6 a szimmetrikus napkelte-napnyugat
hatarhelyzetek jelolésérél. A foldrajzi északtdl vald el-
térés révén a keleti oldalon a délkeleti és északi irany
kozotti sz0g 118°-0s, a nyugati oldalon 138°-0s.

41,50 36,50

32.dbra - Goseck

A trinitas-triskell foldmagnesség-komponensek ira-
nyai alapjan értelmezve megallapithatd, hogy az észa-
ki sdnc-atvagas azt az irdnyt jeloli ki, amely a délkeleti
és délnyugati atvagasok komponenseihez tartozd
harmadik komponensre jellemzé. Egyazon méagneses
deklinacié irdnyra, a kompasszal érzékelhetd, a foldraj-
zi északi irdnytél 6,5° keleti eltéréssel megjelend irdny-
ra utalnak, arra, amelyet éppen ez a harmas épit fel.

Az északi és déli irdnyban, a foldmagneses sarkok
iranya kozelében a deklinacios irdnynak egy fokos
valtozasat 5 és 7° kozotti komponensirany-valtozas ki-
séri. Ennek megfeleléen a déli két megfigyelt irdny
kozotti szogtavolsag 104 fok, az oldalsé értékek pedig

31.dbra- Aldozati szertartasok nyomai: Koponyak Goseck és Stonehenge foldgyirdjében. A téjolas-vonzatok tisztazasra varnak
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a foldforgashoél eredden és a magneses északi és déli
sarok helyzetétdl is figgden nem szimmetrikusan el-
térék. A komponens-irdnyok kozel hat fokos keleti

deklinaciora utalnak.
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A létesitmények koranak meghatéarozasat ma még
neheziti a késékékorszaki archeomagneses gorbemo-
dellek pontatlansaga (Aveny et al. 2000; Bohnel et al.
2002; Fanjat et al. 2006; Kovacheva 1998).
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33.dbra - Kékorszaki fold- és kékorok irdnyharmasai és a vellk egyideji magneses deklinacio. Jobb oldali dbrasor: a trinitas-dgak
jellemzd irdnyai. Alsé dbra: o-tol balra : id&szamitas elétti évezredek. Kormegjeldlés: Kr. e. (Korte et al. 2005; Delgado et al. 2011)
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A magneses mezs érzékelése —
kulturalis aspektusok

Egy, aziranytlinkirdnydt meghatarozo, haromiranyban
hatdrozottan érzékelhetd lathatatlan jelenség évezre-
deken &t a legtitokzatosabb, mindenhol, mindenkor
megfigyelhetd, ilyenként 6rokké hato, transzcendens
er¢ kitapinthato-sejtheté megnyilvanulasa volt. Kultd-
rak alak (arc) nélkuli szerepl&je volt, nem teremtett,
elsédleges teremtéként. KitUntetett szerepet kapott a
kultikus szertartdsokban, az azokat befogado terek
alakitasaban, és legkivalt irdnyuk meghatarozasaban
Mozgasunk soran testiinkben magnesség-érzékelé-
sek impulzusai generalddnak. Az 6- és kozépkori szak-
ralis épitmények sokasaganakiranyat a legerételjesebb
magnesesimpulzus-iranyokra illesztették az érzékelé-
sUkre kiképzett szakemberek. A lathatatlan szellem-
lélek, a spirit irdnyait és intenzitasat figyelték a felll
nehezékdiszes botokkal, Egyiptomban alul kigyéfogod
villas, feltl Seth bronzfejes palcakkal, a keresztény kultdr-
korben pedig sarkanyalakos pUspoki pasztorbotokkal
felszerelt,lélekgondozok” Més térségekben, példaul a
Hortobagy vidékén él8 pasztorok mindennapi tajéko-
z6dasra (is) hasznaltak allatfejes botokat. A szakralis

terek, épitmények tajolasa a botokat, palcakat mozga-
t6 szertartd karokon érzékelheté magneses impulzusok
felé irdnyult.

Tudomdnyos vizsgdldddsok
azemberi mdgnességérzékelésrél

Szémos tudomanyos dolgozat szamol be azokrol a
kisérletekrél, amelyek egyértelmlen bizonyitjak: sza-
mos allatfaj érzékeli a magneses mezék irdnyat.

Egy kozelmultbeli izgalmas kisérlet kimutatta, hogy
az emberi CRY2 kriptokrom képes a magnesmezd ér-
zékelésre. Drosophila muslincak sajat proteinjét lecse-
rélték emberi proteinre, amellyel ugyanugy érzékelték
a magnesmezdt, mint normal tarsaik. A kutatok kétsé-
geiket jelzik ugyan, de lehetségesnek tartjak, hogy az
emberi kriptokrém a kék fényként érzékelt magnesség-
rél informaciot kézvetithet az agyba (Ed Yong 2017,
Foley— Gegear-Reppert 2011).

A trinitas-érzékelés

Azemberi magnesség-érzékelés soran karunk egymas-
tol kdzel méteres tavolsagban lathatatlan szalakat, ros-
tokat érzékel, és akaratlanul elmozdul. Szamos orszagot
bejarva Ugy tlnik, a foldfelszin egészét erésen hason-
16, térben szovedd szalak veszik kordl. Egymas mellett

34. dbra - balra: alaszkai sédmanbot a XIX. szdzadbdl;
jobbra: mongol samanbot, XIX. sz. vége, Magyar Néprajzi Mlzeum, Budapest
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és felett szamtalan harmas osvény formalédik, mas
irdanyban gyengébben érzékelhetd rostok szovedéké-
be agyazottan.

Modszeres megfigyelés utdn egyre pontosabban
tajékozddunk a magneses szal-szévedékben. Az érzé-
kelt impulzusok elcsavarodd hullamtest-felszineket
formalnak. A térképek felett kigondolt energia-vonalak,
amelyekrél szamtalan helyen olvashatunk, sok évimeg-
figyelés utdn sem sejlenek fel (K&szeghy 2010, 2011).

Az egyiptomi Netert kétségtelenll egy szertartd
érzékeld eljarasban latjuk, de kétséges, hogy mai érte-
lemben vett istenségre utalas, istennel kapcsolatba
lépés jelenetérdl van szé. Mai értelemben vett kom-
munikaciét az ember és a megfigyelt jelenség kézott
aligha feltételeztek.

Csak azokat a ferdén fel-le futd hulldam-paszmakat
érzékelik idegrostjaink, amelyek valésagosak. A magne-
ses iranytU altal jelzett irdnyban ilyen hulldmjelenség
nincs. Aziranyt( fémlemezére egyszerre hatnak a mag-
nesmezé-komponensek, a tl egyfajta magnesség-
0sszegzé szerkezet, amelybdl nem fejthetdk vissza a
komponensek jellemzéi.

Aziranytlhasznalat kezdeti évszazadaiban a testlnk-
kel érzékelt magneses komponenseknek az iranytd
altal kijelolt iranytél valo eltérése miatt is élhetett az a
meggy&zddés, hogy azemberi érzékeléstdl figgetlen
mechanikus irdnyjelzd készilék ugyan alkalmas lehet
a foldrajzi tdjékozddasra, de nem lehet alkalmas annak
az Utirdnynak a kijelolésére, amely a halal utani szellemi
létezés vilagaba vezet. Ezért a szakralis épitmények
kitlzésére a XIll. szazad Eurdpajaban mar ismert irany-
tU helyett még évszazadokig a trinitas-szerkezet érzé-
kelése szolgalt.

35. dbra - Egyhazi pasztorbotok feje «

Egyiptomi vakolat-plasztika a Ptolemaios-korbdl Neter érzékelével

Azemberi szem és a test érzékelései

Az egyszer( eszkdzokkel torténd magnességérzékelés
szertartasai soran kovetelmény, hogy az érzékelés se-
gédeszkdze a kilsé szemléldk szamara észlelhetd
mértékben mozduljon el.

A magneses észak ismerete hidanyaban nem kapcso-
l6dhattak a megfigyelések a magneses pdlus mozga-
sahoz. Az irdnyvaltozasok kivaltodjanak az északi sarok
zondjdban megfigyelhetd, hatderével felruhdzott csil-
lagokat tartottak. Volt olyan elképzelés is, hogy a Nap
mogott rejtdzé sotét nap ad energiat az irdnyvaltoza-
sokhoz. A lathatd Nap elsésorban az irdanyok valtoza-
sahoz a foldrajzi észak-déli irdny véltozatlansagaval
referenciairdnyt add jelenségként volt Iényeges. Mai
természettudomanyos szemlélettel ugy véljik, hogy
magnességet érzékeltek. Szamos napabrazolasnak vélt
alakzat — példaul a svasztikaalakzatok, a zold nap abrak

—amagneses harmas szerkezetnek a trinitas és triskelion
szerkezetnél kevésbé naturalisztikus modelljei.

Szertartok, szertartasok

Hdrom szer és hdrom szertartds
az irdnytd nélkdili tdjoldshoz

Egymastdl tavoli kulturak régészeti leletei, irdsos emlé-
kei egyarant utalnak olyan szertartasokra, ahol a sulyos
vagy kénnyen elmozduld targyakkal mozgd beavatot-
tak — szertartok — karja nem szandékoltan (akaratlanul)
elmozdult bizonyos irdnyokban. Lathatatlan, hullam-
jellegliimpulzusok hatasat jelezte a szertartasok szem-
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lé16i szamara. Az impulzusok csak néhany iranyban
jelentek meg, iranyonként eltéré erével, az iranyok
mentén haladva eltérd strdséggel.

Mar bevezeténkben utaltunk az 6- és kdzépkori szak-
ralis épitmények magnességre tajolasanak rejtélyeire.
Arra is, hogy megfejtésre varnak azok az évezredeken
at szamos nagy kultusz keretében érvényesilé szertar-
tasok, amelyek keretében egy — ma magnesesként
felismert — lathatatlan térbeli erészévedék egyik domi-
nans erékomponens iranyara tajoltak a szakralis épit-
ményeket. Olyan iranyt jeloltek ki, amelyet a regenera-
l6das, és a lelkek haldl utani étezésébe vezetd dsvény-
nek tartottak.

ABiblia igy utal ezekre az dsvényekre: , lgy szolt az Ur:
Alljatok az utakndl és figyeljetek. Erdekldjetek a régi &své-
nyekrdl, hogy melyik ajo Ut. Azon jdrjatok és megtaldljdtok
anyugalmatokat” (Jer 6,16)

A magneses trinitas egy-egy érzékelt komponensé-
nek, az,6si 6svényeknek”az irdnya egy évszazad alatt
akar 9o fokkal is valtozhatott, majd az eredeti iranyra
visszatérhetett. Az irdnyvaltozas kovetkeztében a
templom kitUizési iranyardl idével levalt a masvilagba
atvezetd Gsvény korabban kitlzott irdnya. Feltehetd,
hogy adott helyen és idében megszentelt irdany mas
megitélés ala esett, mint afolyton valtozd Ujabb irdnyok.
Kultuszvaltozas esetén az aktualis magneses irdnynak
megfeleléen kellett dtépiteni a szakralis épitményt, de
feltehetéen — a korai kereszténység évszazadaibdl do-
kumentaltan is — torténtek kompromisszumos meg-
oldasok.

Hajok és templomhajok
mdgnesmezé-komponensekre tdjoldsa

Plspoki pasztorbot, Seth-fejes saspélca « A legegysze-
rdbb eszkdz és mlvelet —amely gyakori az dkori egyip-
tomi vésett-festett szakrdlis jelenetek korében — egy
feldl nehezékkel elldtott, legalabb két méteres bot 4llé
helyzetben, kinydjtott karral torténd kérbemozgatasa.
Lassan és tobbszor, az aszimmetrikusan elhelyezett
nehezék kifelé boritd hatasat ellensulyozva, a botot
csekély izomerével a fliggdlegeshez kdzeli helyzetben
tartva.

Akorbeforduld szertarté mintegy hatvan fokonként
tapasztalja botja alsé részének ki- és befelé randulasat.
A hat irdny harom féiranyt jelol ki, két-harom fok kori-
li pontossaggal. Az irdny bizonytalansaga egy fokig
csokken a harom irdany meghosszabbitdsa soran egy
csomopont-sor megjeldlésével, és azok centrumanak
oldaliranyu kis elmozdulasokkal vald pontositasaval. A
csomopontok kézotti tav 50 és 8o cm kdzotti a kdzép-
eurdpai térségben, kozel vizszintes terepen.
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Uralkoddi jogar, buzogdny

Minden kijeldlt csomoépontnal figgdleges irdnyban 25
cm koruli tavolsagra erésodd impulzussal, 8-9 cm at-
méréjd,gyongysor”érzékelhetd. A figgdleges mentén
egymas felett keresztez6d6 magnesrostok, magnesfo-
nat-szdlak egymashoz legkdzelebbi pozicidindl a
négyzetesen erésodé taszito erdk észlelhetdk. A Fold
koruli magnesmezé rugalmas stabilitasat az egyazon
iranyba futd magnesrostok ilyen médon tartjak fenn.

Az egy irdnyban futd rostok, pdszmdk figgdleges
iranyban harom csomoépontonként ismétlédnek, igy
azegyes rostok haloszalai kdzotti tav kb. 70-80 cm lehet.
Finomabb megfigyeléssel az egyes haldszalak kozott
féluton gyengébb, elmosddottabb,gydngy-helyek”is
érzékelhetdk, ezek a tavolabbi csomdpontok felé mu-
tatkozo kisebb taszitoerdk jelenlétére utalnak.

Az uralkodoéi jogart mérete és fejnehéz kialakitdsa
teszik alkalmassa arra, hogy kdzel vizszintesen tartva,
le-fel mozgatva jelezze a figgdleges mentén létrejott
keresztez8dést. A jogart a hdrom paszmairany sfkjaban
ferdén le-fel mozgatva észlelhetd, hogy a megfigyelt
,gyongy”a harom koézil melyik rost alkotorésze, hiszen
a masik kettd irdnyban mozdulva hirtelen megszdnik
az érzékeltimpulzus. Ugyanakkor a meglelt rostiranyon
maradva az azonos irdnyban futé felsébb vagy alsébb
rostszalak csomopontja érhetd el anélkil, hogy az ér-
zékelési impulzus meggyengtilne.

Tdjékozodds felhds idSben, irdnytd nélkil —
aszoldris- antiszoldris merididn megdllapitdsa
napkével, a déli irdny kézelité meghatdrozdsa
falapon Uszd megnetit segitségével

Ha egy kulturdlis kdzosségben van olyan kbzmegegye-
zés vagy frott szabdly, hogy a templomok hajéinak ki-
tlizése sordn a hossztengely a keleti irdny kdzelében
legyen, akkor barmilyen felhds idében tudni kell, mer-
revan az észak-déliirany. Iranytd hidnyaban, egy napos
idében kitlizott déli irdny a tovabbiakhoz elegendd.
Csakhogy a templom nélkdili hajok haladasi iranyanak
kitGzéséhez nem jeldlhetd ki eldre a tenger vizén az
észak—déliirany. A napfény polarizaciojara alapozottan
a kelta hajosok napkoveikkel — amelyeket mdig nem
lelnek — aligha tudtak 10-15°-ndl pontosabb iranyt ki-
tlzni. Ezek a kdvek azonban csupdan az észak-déli (szo-
aris-antiszolaris) meridian kozelitd meghatarozasahoz
voltak nélkilozhetetlenek. A hdrom magneses rostirany
kitizése a tengeren is megtorténhetett, és a szarazfold
felettiirdnyokhoz képest megjelend eltéréseket korab-
bi Utjaikon fokozatosan fel tudték jegyezni. Felhds id6-
ben és éjszaka csak azt nem tudhattdk, hogy a hadrom

zenit

antiszolaris meridian szolaris meridian

Babinet-féle

Arago-féle
neutralis pont

.

— ol
-~ " megfigyeld horizont
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% neutralis pont
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36. dbra - Nevezetes pontok: nem csupan a kel Nap irdnya, hanem a felette 20-35 fokkal elhelyezkedd un. Babinet-pont, és
a tuloldalon a még a horizont alatti ellen-Nap feletti Arago-pont polarizacié nélkuli, neutrdlis fényfoltja is megjelenik.

féirdny kozal melyik, milyen szogben all az észak—déli
iranyhoz képest. A kora kdzépkorban a térképek domi-
nans irdnya a kelet volt, ami érthetd, ha tudjuk, hogy
napkelte idején nemcsak a kelé Nap irdnya, hanem a
felette 20—-35°-kal elhelyezked® un. Babinet-pont, és a
tuloldalon a horizont alatti ellen-Nap feletti Arago-pont
polarizacié nélkdli, neutrdlis fényfoltja is megjelenik.

A hajouton toltott idét figyelve jo kozelitéssel tudtdk,
hogy a Nap hol kel fel. A pasztorbotos irdnymeghata-
rozassal — a hajon legaldbb 4-6 m-es vizszintes kitlizé-
si hossz kialakitasaval — egy fokos pontossaggal meg
tudtdk hatdrozni haladasi irdnyukat.

Afalapon Usz6 magnetitdarabok elvesztése a hajosok
rémalma lehetett. Vitatott, hogy mikortdl alkalmaztak,
egyetlen példany sem maradt fenn (K6szonetem Dé-
nes Eszter szerkesztének, akifelhivta figyelmem az elsé
példany kdzelmultbelifelfedezésére. - https.//ipon.hu/
hir/megtalaltak_az_elso_viking_napkovet/24422)

Nem azért voltak ezek fontos eszkdzok, mert egy-két
fokos pontossaggal lehetett velUk irdnyt kitGzni. A
szerepUk mas volt. A tengeri pontatlan tajolas arra
kellett, hogy a hajon is — korbefordulva — jol érzékelhe-
t6 triskeliont, a magneses deklindcié irdnyat felépitd
harom deklinacio-komponenst a f6 égtdjakhoz képest
elhelyezzék. A pontosabb irdnytartasra a néhany ho-
napon belul csak csekély mértékben valtozd magneses
deklindciét mintegy 6tszords elfordulassal megjeleni-
t6 komponens-harmas kivald eszkdz volt. Mivel arrdl
nem tudtak, hogy milyen hatderéket érzékelnek, fel-
tételezték egy — kiiléndsen Eszaki-sarkvidéki —csillag
vagy csillagcsoport hatasat, de tapasztalatokat gyUj-
tottek arrdl, hogy a napfényes idében vagy/és szaraz-
foldon megfigyelt irdanyok hany fokkal térmek el a f6
égtdjakiranyatdl, igy az érzékelt irdnyokhoz képest. Ha
helyes voltaz égtdj becslése, azt pontositani tudtak, igy
a tervezett kdzlekedési irdny jol becstlhetévé valt.

Kitekintés a tovabbi kutatashoz

Akozvetlenll idészamitasunk kezdete elétt és a korai
elsé évezredben megformalddott kerek alakzatokon
ldthato jeleket, alakok mikodésérdl, hasznalatarol
szamos leirds sziletett. A kinai korong kézepébe Ujab-
ban irdnytdt illesztenek, dm a tlimozgés a feng-shui
elvekhez nemilleszkedik. Sem a kinai sem a kdzép-ame-
rikai korong egymassal atellenben allé elemiegységei
nem tUkorképei egymasnak. Az égi jelenségek irdnya
nem cserélhetd fel, ilyen értelemben a foldi iranyérzé-
kelé impulzusok feljegyzésére az égi kép alkalmas.
Kindban Yijing Xici Zuan-janak tulajdonitjak a gondola-
tot, hogy az égben a kép, a foldon a forma alakul ki, a
transzformécio pedig érzékelhetd. Feltételezésiink
szerint éppen a trinitasirany-impulzusok alakjaban. Tobb
évezreden at, amikor a lathatatlan, de érzékelt foldi
irany-harmas formakat” észlelték, élt a képzet, hogy e
képek az égi sarkok vidékén képzédnek, a foldi mag-

neses északi sark ismerete hianyaban a sarkcsillagok
zOndjaban sejtették a magnesség forrdsat. Az azonos
erejldimpulzust kelt® irdany-harmast egymastél 100-130°
kozotti eltéréssel érzékelték. Az iranyvektorok egyike
ugyanezen iranyok egyikében ellentétes volt, de ez csak
teljes kordlforduldsnal vélt feltlinévé a hdrom irdnnyal
ellentétes masik harom iranyban. A jelenség térbeli
jellemzéit nem tarték fel, a bizonytalansadg a modelle-
zésében megjelent. Talan ezért is tortént, hogy a mag-
neses iranyok ldtvanyos égi referenciai konnyen feled-
hetévé tehették a jelenséget, amelynek jeloléi voltak.
A gyakorlatban testlkkel érzékelték a szakralisnak
tartott madgnesmezé-impulzusok irdnyat, az épuletek
iranya pedig tudtuk nélkul egyditt, de eltéré mértékben
fordult a magneses deklindcioé iranyaval. Az irdnyvalto-
745 és ahozza tartozo deklinacié kapcsolatanak hosszas
bemutatasaval nem terheltiik az Olvasét, de a tablaza-
tokat hozzacsatoljuk fizetlinkhoz, hogy az egyes léte-
sitmények irdnyjellemzéit kedvére elemezhesse.
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L , deklinacié
|étesitmény, dinasztia u.rallll<oda5| a“hefm,”??”' azimut azimut alapjan E,
id6szak deklinacio
K D

] Egggv\/z:gg Mausoleum Nugati Zhou, e —-2,6 +182—>+180 -3,0S
2 | Shihuangling, Quin, Shihuangdi 246-210 -4,0—>-2,8 +183 -3,1—>-3.0S
3 Changling, Nyugati Han 206-195 -3,5—>-2,7 +190—>+193 -1,9S
4 | Anling Nyugati Han,Huidi 194188 -2,8—-2,5 +182—>+183 3,05
5 | Anling Nyugati Han,Zhang 194-163 -2,6—-22 +182—>+184 -2,0—>-3.05
6 Anling Jinhe Nyugati Han, lefrdsok szerint 194—188 -2,6—>-2,5 +192—>+194 1,95
7 | Anling Jinhe Nyugati Han, leirdsok szerint ? -10,+80,+170 **
12 | Xianyang Nyugati Han Yuanshou 122-117 +1,7 +86—>+82 +13E
13 | Xianyang Nyugati Han ? -4,4+86,+176 **
14 | Xianyang Nyugati Han ? -8,+82,+172 **
15 | Xianyang Nyugati Han ? -14,476+176 *x
16 | Pingling Nyugati Han, Zhaodi 86-74 +4,0 -7 +4,4 N
17 | Nyugati Han W.H. Xiaozhao 86— +4,0 i +4,4 N
18 | Duling, Nyugati Han, Xuandi 73-49 +3,7>+4,6 0 +55N
19 | Weiling Nyugati Han, Yuandi 48-33 +5,1 +1 +58 N
20 | Yangling Nyugati Han **Chengdi 32-07 +5,1 -10 +4,0N
21 | Yiling Nyugati Han, Aidi 06-01 +6,5 0—+2 +6
22 | Kan(g)ling Nyugati Han, Pingdi Kr. e. 01-05 +6,5 +1 +5,9
23 | Guangwudiling Keleti Han, Guang. Sui, Wendi | Kre. e. 25-25 +6,0>+7,5 +3>+4 +6,1 N
24 | Tailing, Sui, Wendi 581-604 +3,1 (+5,5) +2 +5,9 N
25 | Big Wild Goose Pagoda, Tang, Gaozong 650-682 (652%) | 43,4 (+5,9) +0 +4,5N
26 | Shunling, Tang, Wuzetian 684-705 +3,1 (+5,0) -6—-8 +4,5N
27 | Yongchangling Song D, Taizu 960-976 -2,1(-2,6) +183 285
28 | Yongxiling, Song Dinasztia. Taizong 976-997 -2,0(-2,8) +182 2,95
29 | Gongyi Song Dinasztia, Zhenzong 998-102 -1,8(-2,7) +182—>+183 3,05
30 | Gongyi Song Dinasztia, Renzong 1023-1063 -2,0(-2,9) +181—>+182 -3,0S
31 | Gongyi Song Dinasztia, Yingzong 1064-1063 -1,0(-2,0) +182 -3,0S
32 | Beijing, Tiltott Varos, Ming Dinasztia, Yongle* 1406—1420* +1,2 +87—>+86 +0,5E
33 | Bashu folyo ~1180-1240%*% +2,9 +114 +28E
34 | Bashu folyo ~1180-1240**/ +2,8 +112 +2,7E

Kinai tajolasi példak tdblazata - Piramis-sirok Xi'an és Luoyang terlleten és a sirok orientacidja - Jelmagyarazat: a deklindcié-
hoz tartozé transzmisszios irdnyok: N: északhoz kdzeli, E: keleti égtaj kdzeli, S: délhez kdzeli iranyok - Kapcsolddd diagram:
Kinai archeomégneses adatokhoz mdédositott transzmisszids diagram « ** archeoméagneses grafikon alapjan Készeghy A.
szerint « ***Yangling pyramis: Han Yang Ling ie. 188-141, a dinasztia: Kr. e. 206 — A. D. 241. « A mégneses deklindciés gorbe
valtozasa alapjan az épitési id6 ie170-180 « Az elemzés az aldbbi tanulmany alapjan készult: Charvatova, lvanka; Klokoc¢nik,
Jaroslav; Kostelecky, Jan; Kolmas, Josef: Chineses Tombs Oriented by Compass: Evidence from Paleomagnetic Changes
Versus the Age of Tombs. Stud. Geophys. Geod. 55 (2011), 159-174

A 37-38. oldalon: kdzép-amerikai szertartasi centrumok tabldzata. Kapcsolddd diagram: médositott
magneses transzmisszids diagram. Eredeti tajolas-interpretacio: Klokoc¢nik- Kostelecky- Vitek, 2004.

.. | azimut magn. dekl. trinitas- o
|étesitmény u.ralll/<oda5| magn. | komponens irdnyok szerint ailaE)lt,aSl
id6szak ) S id6ésav
észak K/E szerint
4 | Monte Alban B 500—750 5 -12,4/5,6
5 | Monte Albdn D 500-750 8 -11,2/6,8
6 | Monte Alban E 500-750 4 -12,5/5,5
7 | Monte Albéan F 500-750 5 -12,4/5,6
8 | Monte Alban GH|I 500-750 3 -12,7/5,3
9 | Monte Alban J jeld,Tancosok épulete Kr. e. 500-100 3 -12,7/5,3 3o}f)r.—1e§o
10 | Monte Albdn K 500-750 6 -12,3/5,7
11 | Monte Alban L épitmény, Obszervatorium Kr. e.100—200 0 -13,2/4,8
12 | Monte Alban M 500~750 6 -12,3/5,7
13 | Monte Alban N 500—750 5 -12,4/5,6
14 | Monte Alban O 500-750 6 -12,3/5,7
15 | Palenque uralkoddi ép. kiilsé 300-700 14 - 24 -10,5—»-9,0/7,5—»9,0 irreg.
16 | Palenque uralkoddi ép. belsé 300-700 12-22 -11,5—>-9,3/6,5—>8,7 irreq.
17 | Palenque uralkoddi ép.-torony newer 14 -10,5/7,5
18 | Palenque északi ép.csoport 300-900 14 -19 -10,5—-9,8/7,5—>8,2
19 | Palenque Pacal kiilsé ~600 (675) 22 -9.3/8,7 570-640
20 | Palenque Pacal sir 600—700 26 -8,8/9,2
21 | Palenque Cross piramis 670-695 33-35 -7,4—>-7,0/10,6U11,0
22 | Palenque Nap piramis 690 V 705 30 -8,0/10,0
23 | Palenque XX j. piramis 300-900 14 -24 -10,5—-9,0/7,5—9,0
24 | Palenque XXl j. piramis 300-900 16 -10,8/7,2 wall spr. 3
25 | Uxmal Magusok temploma 600-900 9 -11,9/6,1 irreg.4
26 | Uxmal Kolostor négyszog 900-1000 11-19 -12,0—9,09/6,0—>8,1
27 | Uxmal labdajaték udvar 900-1000 10 -11,7/63.
28 | Uxmal Kormanyzdi palota 900-1000 28 -8,2/9,8 19132_
29 | Uxmal Nagy piramis 1001200 17-18 -10,1—>-10,0/7,9—8,0
30 | Uxmal Déli templom 100-1200 6 -12,3/5,7
31 | Uxmal Galambok hé&za/déli csoport 100-1200 9 -11,9/6,1
40 | Dzibilchaltun 36. épitmény, Kis piramis 600—-1000 22 -9,3/87
41 | Chichén Itz4 El Castillo 600-1250 24 -9,0/9,0
42 | Chichén ltza Szakallas férfi temploma 600-1250 16 -18 -10,8—-10,0/7,2—>8,0
43 | Chichén Itza Vénusz platform 600—1250 19 -9,9/8,1
44 | Chichén Itzé labdajaték udvar 600-1250 19 -9,9/81
45 | Chichén ltzd Csontkdpolna 600-1250 17-19 -10,1—>-9,9/7,9—>/1
46 | Chichén Itza Harcosok temploma 600-1250 20 -9,7/83 19132_
47 | Chichén Itz4 Retablos 600—-1000 14 -10,5/7,5
48 | Chichén Itzé Akab’dzib 600-1250 24 -9,0/9,0
49 | Chichén Itza Kolostor komplexum 800 13-15 -10,6—>-10,4/7,4—>7,6 6
50 | Chichén Itz4 Caracol alsé platform 800-900 18-28 -10,0—>-8,2/8,0—>9,8 irreg.
51 | Chichén ltz4 Caracol felsé platform 900-1000 15— 22 -10,4—>-9,3/7,6—>,7 irreg.
52 | Chichén Itz4 Caracol obszervatérium torony 900-1000 circular irregular
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58 | Copan nagy fétér 7550-850 -4 -13,8/-4,2
59 | Copan pelota ?7550-850 -3 -13,7/43 320-450
. T és/vagy
60 | Copén udvar, [épcséknél feliratokkal 7550—-850 -3 -13,7/4,3
720-780
61 | Copan keleti udvar 7550-850 5 -12,4/5,6
62 | Copan nyugati udvar 7550—-850 6 -12,3/5,7
64 | Tikal kdzponti akropolisz 7300-900 917 11,9—>-10,1/6,1—>7,9
65 | Tikal pelota 7300-900 10 -11,8/6,2
66 | Tikal1j. piramis 7300-900 10 -11,8/6,2
67 | Tikal északi akropolisz ?300-900 7-13 -12,2—>-10,6/5,8—>7,4 320-450
: o és/vagy
Tikal 2.j. piramis ?300-900 10 12,1
68 J-P 30079 /59 720-780
69 | Tikal az elveszett vilag tere ?300-900 4-10 -12,5—>-12,1/5,5—>5,9
70 | Tikal a hét templom tere ?300-900 3 -12,7/5,5
71 | Tikal Q komplex 7300—900 5 -12,4/5,6
72 | Tikal R, komplex 7300-900 4 -12,5/5,5

A Nebra-korong, Kr. e. ~1600,
Halle, Ostorténeti Mizeum
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Eletrajz-véazlat
és kdszonet segitéimnek

1946. januar 5-én szllettem. Kivételesen tehetséges szlle-
imtél kitiind képzémUvészeti és zenei képzést kaptam, Za-
laegerszegen és Gydrott az orszag akkor legjobb gimnéziu-
maiba jartam. Legnagyobb megtiszteltetésemnek tartom,
hogy két Kolompar iskolai bardtom felvette a csaldadnevem.
Egyetemistaként kidllitasokat rendeztiink Papp Oszkarral ma
sikeres képzémUvészeknek, és magunknak s (a kidllitasokat
rendre betiltottak). Hazai és kulfoldi killitasokon épitészeti
munkam elismerést kapott. A Debreceni Egyetem MUszaki
Féiskolai Kardn oktattam, vezetéjeként az épitészeti képzés
meguijitasat megszerveztem.

Alkotétarsaim: feleségem Nagy Eva, épitész; lanyom, K6-
szeghy-Koncsag Flora, épitész és fiam, Készeghy Csanad
Abel, telepiléstervezd, informatikus betitéssel.

Tudomanyos tevékenységem gerincét a kdvetkeztetd gon-
dolkodas folyamatanak ontolodgiai jellemzéket is beszamitd
modellezése képezi. PhD. dolgozatom térgya a teljesithetet-
len feladatokat kit(izé eurdpai regiondlis politikdk kozotti
ellentmondéasokkal elért, dnkorlatozd miikodés bizarr éssze-
rdsége volt. A szellemi aktivitas hatokdrének Ujragondolasa
szandékaval Hennel Ervin fizikus kezdeményezésére érzé-
keld kisérleteken &t prébaltuk modellezni azemberitest kordli
hulldmjelenségek szellemi-lelki aktivitasoktdl fliggd, geo-
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metriai jellemzékben megnyilvanulé valtozasait. A kovetkezd
kozel husz évben az emberi méagneses irdnyérzékelés lehe-
téségét feltételezve dkori kultuszokat, szertartasokat tanul-
manyoztam a szertartasok irdnyokkal kapcsolatos moz-
zanataira, eszkozeire, geometriai jellemzdire koncentralva.

A Kitlizés-Kronoldgia fras megvaldsuldsaért kdszonetet
mondok segitéimnek. Név szerint hadd emliftsem a farkasfai
Németh Zsolt fizikust, a pécsi Keszthelyi Sdndor csillagdszt
és feleségét; a legfrisebb hazai archeoméagneses adatokat
biztosftd Marton Péter egyetemitanart, kritikai észrevételei
kapcsan Puszta Séndor fizikust.

A Kos Karoly Egyestlés erésitést adott épitészeti és elmé-
letiroi torekvéseimhez. Makovecz Imre megbizasabdl két
éven 4t felelés szerkesztéje lehettem az egyestilés Orszdg-
épit6 cim lapjanak. Dévényi Sandor, a lap jelenlegi fészer-
kesztéje a szerkesztéség egyetértése mellett lehetévé tette
Kitlizés-Kronoldgia tanulmanyom megjelentetését.
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